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Slovo uvodem

LetoSni 21. ro¢nik Ceny inZzenyrské komory opét potvrdil
vysokou uroven Ceského stavebnictvi a pfed porotou
stéla i letos povinnost vybrat z plejady 66 nadhernych
staveb a projekt( jen nékolik nejlepsich. Porota je ale
sloZena ze zkusenych odbornik{l a ocenéni rozmanitych
staveb z mnoha obor( zvladla podle mé na jednicku. Ne
vSichni zuGastnéni mohou s cenou v ruce jasat, to pri
zadné soutézi nejde, ale podékovani za to, Ze jste vazeni
kolegové svou stavbu nebo projekt do soutéze prihlasili,
vam zcela urgité patri.

Zajimavé, ale zaroven i logické u vétsiny prihlaSenych
staveb je, Ze ruku v ruce s relativné kratkym povolova-
cim Fizenim jde kvalitni projektova pfiprava. Je to jas-
nym signalem pro stavebniky, Ze kvalita pfi pfipravé
stavby vétSinou prinasii rychlejsi povoleni, a to s sebou
prinasi i rychlejSi vyuZiti investice, ve finale tedy financ-
ni profit. UZ |éta na to upozorfiujeme statni spravu pfi
pfipravé soutézi ve verejném sektoru. Bohuzel se sta-
le soutéZi podle nejjednodussiho vybérového klice, jen
podle ceny. | kdybychom tak méli ten nejlepsi digitalni
portéal stavebnika na svétg, coz doposud urdité neplati,
rychlost staveb bude vzdy nejvice zalezet na jejich kva-
litni pFiprave.

Jako jiz tradi¢né bych se chtél podélit o své osobni po-
stfehy k vitéznym stavbam. Mezi stavby ocenéné hlav-
nimi cenami soutéze patfi letos Silni¢ni galerie — Velky
meéstsky okruh Brno, Rekonstrukce Zadmku Tynec, Re-
konstrukce budovy Pafizskd 25 v Praze nebo Zelezniéni
most Cervend nad Vitavou. Dv& z nich zndm. Silni&ni
galerii obc¢as pri prljezdu Brnem vyuZivdm a je mijasné,

jak velkou ulevou pro fadu obyvatel jihomoravské met-
ropole se tato stavba stala. Zacpy na tomto misté byly
povestné a verim, ze jeden brnénsky dopravni problém
je pry€. Zamek v Tynci mijim pfi svych cestach na cha-
lupu. Z ruiny se doslova vyloupl krdsny barokni skvost.
Citim jako svou povinnost prohlédnout si nejen jeho
vnéjsi podobu, ale také interiér. | tento vytisk meé pres-
védduje o tom, Ze je ostudou, Ze jsem to jeSté neudinil.
Pafizska 25 je pfikladem zdafilé rekonstrukce stavby
staré pouze 50 let. | zde je rychlost povoleni na prazské
pomeéry skoro neuvéfitelna. Pricteme-li k tomu jesté
nutnost konzultaci s pamatkari, nezbyva nez smek-
nout klobouk. Posledni ocen&nou stavbou je Zelezniéni
most. Souhlasim s ndzorem, ze nékdy je urputna snaha
0 zachranu starého mostu nha Skodu celkovému reseni.
Novy most je nadhernou inZzenyrskou konstrukci, vedle
které ten plvodni plsobi jaksi nepatfi¢né. Ale zndme
v t&chto sporech i dalsi smutné pripady, ke kterym dle
mého nazoru patfii Zzelezni¢ni most v Praze. Odbornost
Gasto ustupuje emocim laik{, a to neni u posuzovani
staveb, kde by na prvnim misté meéla stat bezped&nost,
dobrym fesenim.

Vazeni pratelé, vénujte svou pozornost i koleglm, kte-
¥ byli letos ocenéni titulem osobnost CKAIT. Franti-
Sek Hrdlicka, FrantiSek Hladik i Jan Vitek jsou skvélymi
odborniky, ktefi vzdy délali Sest nasi organizaci. Stali
se inspiraci pro fadu svych spolupracovnik(l a studen-
t0, je za nimi velika fada projektd, odbornych publika-
ci a vyjimednych stavebnich dél. Je pro mne velkou
cti, ze jsem mél moznost se se vdemi setkat a Casto
i spolupracovat.

Ing. Robert Spalek
predseda CKAIT

autorizovany inZzenyr v oboru
statika a dynamika staveb

CKAIT 0200683, 1S00, oblast Plzefisky kraj
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Stavba silniéni galerie Zabovieska v rdmci velkého méstského
okruhu v Brné ukazuje, Ze spojenim kvalitniho inZenyrského navrhu
se zkuSenym zhotovitelem Ize vytvorit klidné odpodinkové misto
uprostred rusného méestského prostredi.

Realizace byla limitovana prikrym skalnim svahem
Wilsonova lesa, frekventovanou silnici 1/42 a korytem
feky Svratky. Novy zeleny komunikacni most spojujici
brnénské méstské &4sti Zabovresky, Pisarky a Jun-
drov hojné vyuzivaji pé&si, cyklisté i maminky s kocar-
ky. Samotny navrh galerie byl inspirovan obdobnymi
konstrukcemi, zndmymi zejmeéna z horskych oblasti
alpskych zemi. Tento typ konstrukce umoZiuje nejen
zakryt ruSnou komunikaci, ale také chrani dopravu
pred padajicim kamenim. Citlivy navrh parkové Gpravy
realizovany na stropé galerie propojuje plvodniinové
PESI trasy. ,Jednostrannad® &ast galerie je navrzena
tak, aby sniZzovala negativni Uu¢inky dopravy na okolni
zastavbu. ,,Oboustranna® galerie zabezpeduje nepre-
ruSeny biokoridor od Wilsonova lesa smérem k fece
Svratce.

DAlnice jako misto méstské rekreace

Navrh konstrukce silniCni galerie se musel vyrovnat
s velkym zatizenim, a to jak skalniho masivu Wilsono-
va lesa, tak i hmotnosti zdsypu nutného pro prekryti
tubusu tramvajového tunelu. To kladlo nemalé naro-
ky na pilotové i ploSné zalozZeni celého objektu silnidni
galerie. Zhotovitel se spolecné s projektantem musel
vyporadat s logisticky komplikovanym prostfedim vy-
stavby jiz tak technicky naro€né konstrukce. Silnice
I/42 brnénského velkého méstského okruhu (VMO)
je vedena mé&stskymi 84stmi Zabovresky a Pisérky na
severovychodé Brna. Zde je trasovéna Uzkym hrdlem
malebného udoli vymezeného strmymi skalnimi svahy

Wilsonova lesa a meandrem feky Svratky. Usek VMO
Zabovieska byl v ndvrhu i v realizaci rozdélen do dvou
etap. Silni¢nigalerie byla soucastill. etapy. Tvofiji Zele-
zobetonova ramova konstrukce celkové délky 328 m.
V jizni Casti smérem od Pisérek je vedena nad pravym
jizdnim pasem podél skaly jako jednostranna v délce
247 m. Navazujici oboustranna galerie na severu pre-
mostuje oba jizdni pasy v délce 80 m. Zde galerie plni
funkci ekoduktu prevadegjicino pési trasy pres vytize-
nou &tyfpruhovou silniéni komunikaci. Sitkové galerie
premostuje vzdy dva jizdni pruhy pro kazdy smér pod-
chézejici komunikace.

Zakladani komplikovaly naplaveniny i skaly

Vyzvou pro zhotovitele a projektanty bylo vyresit vel-
mi slozité zakladové pomeéry, kdy se proménna Uro-
ven skalniho podloZi prolinala s masivnimi nanosy
ficnich naplavenin. Neméné slozité bylo vyresit krize-
ni inZenyrskych siti, napriklad ochranu Sikmo vedené
kmenové kanalizaCni stoky pod pilotovym zakladem
oboustranné galerie. Betondz masivni nosné kon-
strukce stropu galerie byla realizovdna z posuvné
i pevné skruze vzajemné postupujici proti sobé po
jednotlivych dilatacnich celcich. Na samotné stropni
konstrukci byl proveden zasyp pro realizaci parkové
Upravy celé oblasti a také zaklad pro lavku s vyhlidkou,
ktera zajistuje pristup k vy$Sim partiim parku Wilsono-
va lesa. Celd konstrukce silni¢ni galerie vytvofi s pfed-
chozi 8asti VMO Zabovresks (I. etapa) kvalitni misto
pro méstskou rekreaci.
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Na otazky odpovida
Ing. Miroslav Lipka
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dopravni stavby a geotechnika

CKAIT 1006945, ID0O, IG00, oblast Jihomoravsky kraj

Pro¢ se stavba jmenuje silniéni galerie?

Pojmenovani silnicni galerie neni nami samoudelné
pouzité. Jde o presné definovany typ konstrukce, kte-
ry popisuji i Geské normy pro projektovani pozemnich
komunikaci, mostl a objektl drah. Bylo zvaZovéno
mnoho variantnich feSeni, ale nakonec byla zvolena
inspirace obdobnymi typy konstrukci, kterymi pro-
jizdime pfi navstévé alpskych masivi. Obdobné jako
v alpskych zemich i na ulici Zabovreské slouZi prede-
v&im jako ochrana pfed padajicim kamenim. SouGas-
né eliminuje Sifeni hluku z provozu do okoli.

Co byste na této stavbé oznadil
jako stavarské uméni?

V souvislosti s touto stavbou bych vyzdvihl dvé véci.
Za prvé, z pohledu &loveéka, ktery Zije v Brné nedale-
ko zde popisované stavby, je to jeji celkova koncepce.
Projektanti zde skloubili nejen funk&nost konstrukce
silni¢ni galerie pro dopravu, ale takeé jeji neocenitelnou
pfidanou hodnotu jako méstotvorného prvku. V sou-
vislosti s tim nemohu vynechat osvicenost investora,
ktery tuto vybranou variantu podpofil.

Za druhé, z pohledu stavbyvedouciho podilejiciho se
na stavbeé silni¢ni galerie, to byla vzédjemna souhra zu-
C¢astnénych firem. Na tak malém prostoru - ,,pisec-
ku“ - bylo nutno provést mnoho stavebnich ¢innos-
ti. Kazda firma méla samoziejmé zajem svou vlastni
¢ast dokoncit v€as a co nejlépe. Nastésti se tam se-
8la skupina stavar(, ktefi své stavairské uméni dobre
zvladali a zaroven byli schopni se ha mnoha vé&cech
racionalné domluvit. Z mého uhlu pohledu je tedy sta-
varské uméni z velké asti domluva samotnal

Pro¢ byla stavba zahdjena az dva roky
po vydani stavebniho povoleni?

U takto stavebné& naroCné akce je velice slozité vy-
bérové fizeni, kdy se UCastnici z fad zhotovitelskych
firem dotazuji investora na nejasnosti v zaddvaci do-
kumentaci. Zde tomu nebylo jinak. Proto soutéz na
dodavatele stavby trvala mnoho mésicl. To pak vyvr-
cholilo znédmou kauzou, kdy soutéz namitkami napad-
la slovenska firma DeStruktprojekt. A tim vybérové
fizeni prodlouZila o dalSi mésice. To mélo za nésledek
oddaleni zahdjeni samotné stavby.

Galerie je vlastné parkem s velkymi
stromy, které rostou nad méstskym

okruhem. Jak jste to stavebné Fesili?

Jiz ve fazi navrhu stropni konstrukce galerie bylo
uvazovano s parkovou Upravou s vysadbou stromd.
NejnachylngjsSim prvkem pro poskozeni kofenovym
systémem strom( je izoladni souvrstvi stropni kon-
strukce. Vnik a prlisak vody do stropni konstrukce by
meél silné degraduijici G¢inek na konstrukci.

Aby se eliminovalo poskozeni izolagniho souvrstvi
na co nejmensi moznou miru, je zde ochranna vrstva
z geotextilie a 150 mm tlusté Zelezobetonova deska.
AZ na této ochranné vrstvé byl proveden zasyp z hliny,
do kterého byly vysazeny stromy. Byly vybrany stromy
s plochym kofenovym systémem.

Jakeé to je prochazet se po stfeSe dopravni stavby?

B&Zny navstévnik si ani neuvédomi, Ze se prochazi po
konstrukei dopravni stavby a ma pod sebou projizdé&ji-
ciauta. AZ budou za nékolik let Serstve vysazené stro-
my a kefe v pIné sile a zeleni, dojem odzy uprostfed
meésta bude jeste vice umocnén.



Jaky biokoridor zde vede?

Caést silnidni galerie je vyprojektovdna a postavena
jako ekodukt, coz je ozna&eni pro konstrukci pro pre-
vod zvére pres liniovou prekazku, ktera tak vytvari bio-
koridor. V naSem pfipadé je toto oznaceni lehce zava-
dgjici. Jsme v husté obydlené méstské aglomeraci.
Biokoridorem je zde mySleno prodlouzeni stavajici
zelené Wilsonova lesa smérem k zahradkarské kolonii
podél feky Svratky. Podafilo se ozelenit &ast mésta,
kterd by za normalnich okolnosti byla jen otevienou
dopravni tepnou bez pfidané hodnoty.

Co to pro Vas pfi realizaci stavby znamenalo?

Stavba byla pravidelné pod dohledem zastupce eko-
dozoru. Ten kontroloval, zda nédm neunikaji provozni
kapaliny ze stavebnich strojl a zda v prib&hu praci
nezasahujeme nebo neposkozujeme stavajici vzrost-
lou zelen. Museli jsme premistit cca 8 m dlouhy kmen
doupného stromu, ktery slouZi jako hnizdisté réiznych
drobnych Zivogichd, predevdim vzacného hmyzu.

Jak slozité bylo zakladani této stavby?

ZaloZeni silnicni galerie bylo velkou vyzvou. V misté
budoucich zakladovych konstrukci byl proveden jen
omezeny prizkum, nebot zde vedla plvodni trasa sil-
nice /42 spole&né s tramvajovou trati. Lokalita skryva-
la mnoho historickych artefakt(l stavebnich &innosti
nasich predkd, ktefi se v mistech stavby usazovali jiz
v pribéhu 15. stoleti. Tyto prekazky v podobé cihel-
nych sklepd, kleneb a starych kanalizaci byly v lepSim
pfipadé odhaleny archeology tésné pred zahdjenim
praci. V horSich pfipadech jsme je objevili napfiklad
pfi vrtani pilot. Projektanti byli velice napomocni zho-
toviteli pfi FeSeni technickych prekazek. Diky tomu, Ze
se zde seSla vybrana spole¢nost odbornikd na slovo
vzatych, bylo z pohledu realizdtora o to jednodussi

zkoordinovat a dokongit takto ndro¢nou stavbu. Pres
vSechna prostorova uskali a mnozZstvi zuCastnénych
subdodavatelskych subjektl, které bylo nutno Fidit,
musim hodnotit tuto stavebni akci velice kladné.

Celkova délka konstrukce je 328 m a stavba
trvala 25 mésici. Kdybych to zprlimérovala, pak
by to znamenalo postavit 13 m za jeden mésic.

Nejvétsi prekazkou byla priroda. A to v podobé zvétra-
lého skalniho masivu Wilsonova lesa, ktery ohroZoval
nejen nas svou nestabilitou. Opady ostrého kamenni
byly sice postupné vic a vic eliminovany systémem
kotveni doplnéného o oceloveé sité, ale i tak dochazelo
predev3im po destich k sesuviim o objemech mnoha
metrd krychlovych kamenné suté. To nedélalo vrasky
jen ndm stavarlim, ale také koordindtorim bezped-
nosti prace. DalSi velkou komplikaci byla prostoro-
vé omezenost Uzkého hrdla mezi skalnim masivem
Wilsonova lesa, silné vytizenou silnici 1/42 a korytem
feky Svratky. Zde nebyl prostor na velké zafizeni sta-
veniste. PfedevSim uskladnéni stavebniho materidlu
bylo planovano systémem just in time®. Material do-
razil na stavbu v pfesné dany Sas a byl v co nejkrat§im
mozném terminu zabudovan do konstrukce. Na logis-
tiku byly kladeny velké naroky a bylo na vSech zucast-
nénych, jak se vzajemné domluvi.

Stavba se realizovala v krizovych letech
2021 az 2024. Mélo to né&jaky vliv na
organizaci stavebnich praci?

Na&tésti nemélo. Samozrejmé, prvotni panika z na-
rlstu cen stavebnich materidll byla zna¢na. Kole-
gové z nakupniho oddéleni museli vyvinout enormni
usili a najit nové zdroje pro dodavky strategickych
materidld.

l
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Rekonstrukce zamku Tynec propojila minulost a sou¢asné umeéni. S trochou
nadsazky lze fici, Ze tam, kde zakladajici majitel spolu s baroknim architektem
Giovanni Battistou Alliprandim prestal budovat, sou¢asni majitelé s autorizovanym
inZzenyrem plynule navazali. Na upati Sumavy tak vzniklo jedine&né kulturni

centrum a muzeum moderniho umeéni.

Z&mek Tynec u Klatov z obdobi vrcholného baroka, pa-
lac videnskych rozmér(, byl postaven na zelené louce
po roce 1700 pro cisarského komoriho Maxmiliana Nor-
berta Kolowrat Krakowského. Stavba zadluZila rodinu
Kolowratovych na nékolik generaci. Zagatek 20. stole-
ti, kdy zémek odkoupil Dr. Ing. Jaroslav Polivka, stavitel
a filantrop, byl pro zdmek pfiznivy. Na Tynec byli zvani
mnozi umeélci, mj. Adolf Loos, Alfons Mucha, Jan a Ra-
fael Kubelikové, Karel Hasler, Josef Vachal, Anna Mac-
kova. Stastné roky vystfidala druhd svétova valka, kdy
se zamek stal sidlem némecké armady. Po vélce zde
byl sirot8inec a poté desitky let Ceskoslovenska lidova
armada. Po roce 1989 byla devastace zdmku korunova-
na snahou o vybudovani hotelu a kasina, pricemz byl
zlikvidovan plvodni barokni krov.

Na pocatku 21. stoleti byl zdmek ruinou, jejiz oprava si
vyZadala pé&tadvacet let. Do objektu léta zatékalo, byla
narudena statika, v&tsina detailll jako podlahy, stropy,
fimsy, okna Ci dvefe byla poni€ena. V roce 1999 se pro
tuto prekrasnou monumentalni stavbu v dezoldtnim
stavu nadchl sbératel uméni Jan Pelanek Lazarowitz
a odkoupil ji od spravkyné konkursni podstaty, aby pa-
matku zachranil a umistil zde sbirky uméni. ,Pamatku
mdzete zac&it opravovat s deseti miliony, ale stejné tak
se tfemi sty miliony, vyznamna pamatka tohoto typu,
chcete-li se drzet tradicnich materiél(, femesel a his-
torickych postupd, si v8ak vZzdy zaslouZi investici ma-
ximalni,” dopliuje Jan Pelanek Lazarowitz.

Zamek byl v kvétnu 2014 zafazen na sezham narod-
nich kulturnich pamatek diky citlivému pristupu maji-
tele, ktery po 300 letech navéazal na Alliprandiho plany
spojit velkorysé barokni prostory s uménim. Dnes je
tato nérodni kulturni pamatka plna silnych prib&hd.
Restaurovana byla vSechna dochovana umeélecka vy-
zdoba. Doplnéna byla nikoliv pseudohistoricky, nybrz
ve spolupraci s nékterymiz nejvyznamnejsich soucas-
nych umélcl. Vybaveni bylo podfizeno plvodni funkci
zdmku - historické apartmany, obrazarna, koncert-
ni sal a zazemi pro restauratorskeé prace. Je zde m;.
vystaveno rozsahlé dilo Josefa Vachala (1884-1969),
jednoho z prednich umélcl 20. stoleti, ktery na zamku
ve 20. a 30. letech Casto a rad pobyval. Mezi stovkami
vystavenych dél je i jeho slavnd Sumava umirajici a ro-
mantické z roku 1931, oznacend Paméatnikem narodni-
ho pisemnictvi za nejkrasnéjsi knihu 20. stoleti.

Na zachranu pamadtky byly postupné vySerpany
v8echny soukromé prostredky, a pfesto nebylo moz-
né prevézt sem sbirky a byt jen provizorné otevrit
zédmek pro verejnost. Na opravy pribézné prispiva-
lo Ministerstvo kultury CR & Nadace Sabarsky Sonn-
berger. Vyznamné podpora z evropskych prostiedkl
z Programu IROP (MMR), pridélena v roce 2018, pak
zédsadné dopomohla ke zrychleni zachrannych krokd.
Umeélecké prace a instalace umeéni jen tak neskondi.
Zaroven pokracuje obnova hospodarskych budov, al-
tanu, pivovaru a parku.




Stavebnik a autor ndvrhu reSeni

Jan Pelanek Lazarowitz
Ing. Blanka Pelankova
Zamek Tynec, z.s.

Zpracovatel projektové dokumentace
Projektové a znalecké kanceldr, Ing. Vaclav
Vigek, s.r.o.

Ing. V4clav ViIgek (CKAIT 0200109, IP00)
hlavni projektant

Zhotovitel stavby
LS stavby, s.r.o.

Ing. Pavel Barta (CKAIT 0201059, IP00)
stavbyvedouci

Technicky dozor stavebnika
Ing. Josef Kubec (CKAIT 0200019, IPO0)

Harmonogram praci

1999 - podatek zachrany zamku v8etné projektovych
praci (Ing. Blanka Pelankova)

Gervenec 2014 - pokracovani projektovych praci
(Ing. Vaclav Vicek)

duben 2011, duben 2016, bfezen 2017, &erven 2020 -
opakovana vydani stavebniho povoleni

Gerven 2023 - dokonceni stavebnich praci

Jind ocenéni
Stavba roku Plzefiského kraje 2023 - hlavni cena

Lokalita

Tynec ¢.p. 1-st. p. €.19/2, k. U. Tynec u Janovic
nad Uhlavou

e —— = > - 3 IPOO - autorizovany inZenyr v oboru pozemni stavby
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Na otazky odpovida
Ing. Vaclav Viéek

hlavni projektant
Projektova a znalecka kanceldr, Ing. Vaclav VI¢ek, s.r.o.

autorizovany inZzenyr v oboru
pozemni stavby

CKAIT 0200109, IP0O, oblast Plzefisky kraj

12

Kdy jste ziskal zakazku ke zpracovani
projektu rekonstrukce zamku Tynec?
Pamatujete si dojmy z prvni navstévy?

Majitel zamku mé oslovil poprvé v roce 2010. Prvni nav-
§téva byla ,rozporuplna®. Na jedné strané fascinujici
stavba a na druhé strané smutek ze zdevastovaného
stavu tak UZasného objektu. Zédmek tehdy jesté nebyl
narodni kulturni pamatkou. Mym prvnim ukolem bylo
navrhnout Upravy venkovniho aredlu zamku, zejména
vodni nadrz a navazujici sportovni plochy, které se ale
nerealizovaly. Pak se spoluprdce rozSifila i na vlastni
obnovu budovy zdmku.

Kdo v8echno se podilel na vizi obnovy a zpracovani
projektové dokumentace rekonstrukce?

Hlavnim predstavitelem konceptu obnovy této vyji-
mec¢né stavby je od pocatku, tedy od roku 1999, Jan
Pelanek Lazarowitz. NaSe kanceldf dala k pripravé
a realizaci rekonstrukce potrebny odborny servis.

Jak se Vam spolupracovalo s novym
majitelem a pamatkari?

Spoluprace s novym majitelem trva jiz vice jak 10 let
a je skveld! Jeho predstavy a odborné znalosti z histo-
rie a uménijsou spojeny s myslenkou maximalniho vy-
uziti tradi¢nich materiald, femesel a historickych po-
stupl. Diky tomu byla i jednani s pamaétkari, konkrétné
pracovistém NPU v Plzni, na mimoradné dobré drovni.

Co v8e jste na zdmku Tynec délal?

NaSe kancelar zajiStovala projektovani obnovy stav-
by zémku pro povoleni zmén staveb od roku 2014,
které nahradilo plvodni stavebni povoleni z roku
2011. Nasledné jsme vyhrali vybérové Fizeni pro zpra-
covani dokumentace pro provadéni stavby. Podle ni

byla rekonstrukce dokon&ena a poté stavba v roce
2023 zkolaudovana. Autorsky dozor jsme vykonavali
podle potfeby stavby. VétSinou jsme FeSili upfesné-
ni stavebnich detaild. Spolupréce se zhotovitelem
a rovnéz i se stavebnim dozorem byla velmi dobra,
operativni.

Zamkem prosly v minulém stoleti dvé armady a po
pokusu o vybudovani kasina v tomto stoleti byla
vazné naruSena statika. Co bylo na tomto zdmku
podle vas tak UZzasného, Ze stél za zachranu?

Stavba byla a je uméleckym stavebnim skvostem, je
poctou mit moZnost se na takové praci podilet.

Fotografie ptvodniho stavu ukazuji velky
zmar. Co musi védét ten, kdo ma projektovat
zachranu takto zni¢ené historické pamatky,
kdyz ji chybi dvere, okna, podlahy i stropy?

Cast véci se v opotifebeném a ponideném stavu do-
chovala, nedochované souc¢astijsme navrhovaliv sou-
ladu se ziskanymi informacemi o dobové architekture.
Majitel mél o obnové jasnou predstavu a rozsahlou
knihovnu odborné literatury, vSechny kroky byly ve
shodé s organy paméatkové péde. Architektura mé
0sobné zajima jako celek a prace na stavebni pamat-
ce vrcholného baroka byla mimofadnou zkusenosti.

Jak jste stavebneé resil vkladani novych
prvki do historické dispozice?

Rekonstrukce zémku byla realizovana bez jakychkoliv
dispozi¢nich zasahl, pouze s vyjimkou nezbytného
socialniho zdzemi. Restaurovana byla i vSechna do-
chovana umeélecka vyzdoba.



I

novy tak, abychom nikde a nijak nenarusili plivodnost
stavby. Pfi rekonstrukci se pouzivaly z velké &as-
ti tradicni materidly a historické femesiné postupy.
Mnohé stavebni prvky byly opraveny a repasovany.
Vyuzivali jsme soucasnych technologii tak, aby ladily
s celkovym dobovym rdzem. Prlibézné se provadé-
ly prlzkumy freskové vyzdoby, Stukatérskych praci,
vnitfnich vymaleb, kamennych prvkl, parketovych
a fodnovych podlah, sparorez( dlazeb, dochované ba-
revnosti fasad atd. Podle vysledk{ téchto prizkum
byl na pravidelnych kontrolnich dnech na stavbé do-
hodnut dalSi postup.

Opravy zamku byly financovany kombinaci
soukromych a vefejnych finanénich
prostredkl. Musel jste tomu prizplisobovat
projektovou dokumentaci?

Ne, projektova dokumentace byla zpracovana k obra-
zu souCasného majitele.
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Kdo navrhoval nové expozice?

Finalizace celkového usili obnovy zdmku je praci Jana
Pelanka Lazarowitz a jeho manzelky Hany Jirmusové
Lazarowitz.

Jak jste spokojen se sougasnou podobou
zamku? Projektujete opravu jeho dalSich ¢asti?

Se soucasnou podobou zdmku jsem velice spoko-
jen. Usp&sné se podatilo znovuzrozeni této jedinedné
stavby pro dalSi generace. Nyni projektujeme staveb-
ni Upravy objektu plvodni konirny na vstupni ¢ast pro
verejnost.

Jaké to je, kdyz pozemniinZenyr z 21. stoleti
ma navazat na predniho barokniho stavitele
Giovanni Battistu Alliprandiho z 18. stoleti?

V podatku projektovych praci jsem tuto souvislost
zvlast nevnimal. VyjimecCnost situace jsem si uvédo-
mil postupem doby.

;IS8
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‘Ocenéni bylo udeleno za navrh rozsahlé a kom B
zpracovaneé v systému informacniho modelov ini staveb (BIM), ktera _
reflektuje novi zpusoby vyuziti, soucasné poi%davkv atrendy, véetn&

navrhu pokrogilych ’feohnologlokych prvku a mtellgentmch systémd.’
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Dam &islo 25 v PafriZské ulici opravdu neprehlédnete. Od VItavy je to jen pér krokd
a spolu s hotelem InterContinental tvofl’ vstupni branu do Starého Mésta. Jedna
se o exkluzivni adresu v nejdrazsi ulici Ceska, ktera dlouhodobé patfi také mezi

nejdrazsi lokality ve stfedni Evropé.

Slo o celkovou rekonstrukci stavajiciho objektu ze
70. let, tedy pomérné moderniho domu byvalého
~luzexu®“ umisténého mezi typickou historickou za-
stavbou Starého Mésta, a to na exponovaném narozi
ulic Pafizska a17. listopadu.

Polyfunk&ni budova ma jedno podzemni a osm nad-
zemnich podlaZi o celkové uZitné ploge 5150 m®. Pro
UBely rekonstrukce musela byt témér celd odstroje-
na - z(stala jen nosna ocelové konstrukce. To umoz-
nilo objekt od zdkladu zmodernizovat a pfidat prvky,
které odpovidaji sou¢asnym stavebnim pozadavkim,
parametrdm a trenddm.

Jednoticim prvkem je faséda z travertinového ob-
kladu, ktera je zpracovana s mimoradnou presnosti
a citem pro detail. Travertinové bloky pochéazeji z va-
pencového lomu nedaleko Rima. V Cesku byly rozie-
zany na jednotlivé desky, které na sebe po celé fasadé
navazuji. Vznikaji tak nev8edné prirozené plochy, jimz
dominuji veliké okenni portaly doplnéné zlatavymi bri-
ty. Stejny obklad je i hlavni linkou interiéru spolec¢nych
prostor.

V budové najdeme také ptivodni dila napiiklad bronzo-
vé reliéfy z fasady od umélcl Jifiho BabiCka a Zderika
Kolarského, ktera byla restaurovana a opét vracena.
Nejvétsi z nich dnes tvori dominantu vstupni recepce
a dalSi dva zdobi fasadu z ulice 17. listopadu.

Objekt celkové zachovava proporce a objemy plvod-
niho domu, plné respektuje okolni zdstavbu a stal se

novou dominantou. Ve spojeni s protéjsi brutalistni
budovou vytvafi od Cechova mostu vstupni brénu do
Starého Mésta. Rekonstrukei tak vznikla vice nez du-
stojna konverze plvodni budovy.

Na tfetim aZz osmém podlaZi se nachazi osmnéct lu-
xushich bytovych jednotek o celkové ploge 3 040 m>.
Byty ve vysSich patrech maji vlastni terasy, z té nej-
vySS§i je ojedingly vyhled na Hrad&any, Letnou, Petfin,
Staré Mésto, ale i vzdalengjSi prazské dominanty. Prv-
ni a druhé podlaZzi tvori obchodni jednotky. V podzem-
nim podlaZi je kromé technologického zazemi umis-
tén automaticky zaklada¢ s oto€nym modulem, ktery
umoZiiuje pohodiné parkovéani dvaceti automobild.
Komplikovany pddorys typického podlazi byl rozdélen
na pé&t bytovych jednotek o ploge od 60 do 160 m>.

V poslednich dvou podlazich byl plvodné plénovan
velkorysy penthouse o ploge pres 1000 m” s bazénem
a umélecky pojatym vnitfnim schodi§tém. V pribé-
hu vystavby vSak dochdzelo ke sluCovani jednotek
a k rozdéleni penthousu tak, Ze nakonec maji bytové
jednotky plochu 60 aZ 320 m” Néavrhy jednotlivych
dispozic a interiérl si klienti nechévali zpracovavat od
renomovanych architekt( z réznych ateliérQ.

Spole&nym prvkem vSech bytl jsou velka okna posky-
tujici exkluzivni vyhledy a dostatek svétla i pro hlubsi
dispozice rozsahlych obyvacich pokojl.




Zpracovatel projektové dokumentace
CASUA s.r.0.

Ing. Ales Podébrad (CKAIT 0000401, IP00)
manazer projektu

Ing. FrantiSek Zemek, DiS. (CKAIT 0102066, TP0O0)
hlavni projektant

Architektonické reSeni
Viktor Udzenija

Zhotovitel stavby
SYNER, s.r.o.

Ing. Rébert Mitro (CKAIT 3000067, IP00)
stavbyvedouci

Stavebnik
KAPRAIN Real Estate s.r.o.

Miloslav Dufek (CKAIT 0501123, TPOO)
projektovy vedouci

Harmonogram praci

fijen 2018 - zahajeni projektovych praci
listopad 2019 - vydani stavebniho povoleni
bfezen 2020 - podatek vystavby

fijen 2024 — dokond&eni

Jind ocenéni

Realitni projekt roku, Cena odborné poroty, 2023
Realitni projekt roku, Cena architektl, 2023

Best of Realty, 1. misto v kategorii MenSi reziden&ni
budovy, 2024

ClJ Awards, 1. misto v kategorii Best Luxury
Residential, 2024

Lokalita
Parizska 207/25, Praha

IPO0 - autorizovany inZenyr v oboru pozemni stavby
TPOO - autorizovany technik v oboru pozemni stavby
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Na otazky odpovida
Ing. AleS Podébrad

manazer projektu
CASUA s.r.0.

autorizovany inZenyr v oboru
pozemni stavby

CKAIT 0000401, IP00, oblast HI. m. Praha a Stfedodesky kraj
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Jak moc bylo naro¢né stavét na
Starém Mésté Prazském?

Samozifejmé jde o exponovanou lokalitu, proto se
k samotné stavbé pfistupovalo s maximalni ohle-
duplnosti. Byly spinény pozadavky paméatkové péde
a nelze fict, Ze by byla rekonstrukce lokalitou vyrazné
limitovana. Stavenisté nebylo stisnéné a umoziovalo
pomérné plynuly prdbéh.

Co bylo specifickeé pfi navrhovani bytového

domu na tak prestizni adrese v pomalu se
vylidiujicim historickém centru Prahy? S jakymi
technickymi problémy jste se zde museli vyrovnavat?

Z plvodniho objektu zbyl pouze ocelovy nosny skelet
a podlahové desky jednotlivych podlazi. Skute¢nou
vyzvou bylo vybudovani snizeného suterénu pro umis-
téni parkovaciho zakladaSe pomoci vrtanych pilot,
nasledné posileni celé nosné konstrukce a osazeni
fasady.

Veskeré prace bylo nutné navrhnout tak, aby neby-
la zapotrebi t&zka technika a nebyl omezen provoz
v okoli budovy. Projektové nejndro&néjsi vSak byla ko-
ordinace technickych rozvodd, zejména s ohledem na
komplikovany pldorys a poddimenzované plvodni
vySky pater. To se néam podafilo efektivné vyresit diky
projektovanive 3D.

Prog¢ si stavebnik vybral prave vasi firmu?

Bylo nutné zahdjit stavbu v co nejkratSim Sase a CA-
SUA diky zkuSenostem a velikosti tymu dokézala tyto
pozadavky splnit. Navic standardné projektujeme ve
3D modelech, které jsou pro takto naro&né projekty
idedlni. | proto stavebnik svéril svou dlivéru préavé nam.

Jak jste spolupracoval s hlavnim
inZenyrem projektu?

Spoluprace s hlavnim inzenyrem projektu musi byt
velmi uzké a intenzivni. Je nezbytné, aby mezi nimi
proudily informace jak o vyvoji projektu, tak o moz-
nych variantach feSeni. HIP pfindsi prakticka FeSeni
a mou roli je vnaSet zkuSenosti a nadhled.

Stavebni povoleni jste ziskali jiz rok po zahajeni
projektovych praci. To jste nemuseli Fesit Zadné
problémy s pamatkafi a dalSimi dotéenymi organy?

Hlavni roli v jednani s pamatkari mél architekt spolec-
né s klientem. NaSe role spocivala predevsim v pod-
pofe pfi projednéavani, a to i vzhledem k nasim zkuSe-
nostem s projektovanim v historickém centru Prahy.
Protoze Slo o rekonstrukci objektu, ktery nebyl sém
0 sobé& pamatkové chranén, byla jednani s pamatkari
konstruktivni a podafilo se nalézt shodu s pozitivhim
vysledkem pro budovu, klienta i architekta.

Naopak realizace stavby trvala &tyfi
a pul roku. Prog tak dlouho?

PocatecCni zdrzeni nastalo uz pfi zakladani, kdy jsme
narazili na vyrazné obtizngjsi podminky, nez se pred-
pokladalo. Nasledna rekonstrukce skeletu probiha-
la ve standardnim Case. Vybéru kamene, konstrukci
fasady, ,zlatym® britdm i okennim portalim byla vé-
novdna mimoradna péde, kterd se sice promitla do
prodlouZeni harmonogramu, ale pozitivné ovlivnila
vysledny vzhled fasady. Nasledovaly projekty a zmény
vnitfnich dispozic jednotlivych bytl. Atypicka a luxus-
ni feSeni vyZaduji vice Sasu.



Pro¢ byla zachovana pUvodni ocelova konstrukce?
Musela se upravovat pro novou funkci?

Plvodni konstrukce byla zachovana, ale opétovné
posouzena a poddimenzovand mista byla posilena.
Néktere stropni desky z trapézového plechu s vyztu-
Zenou nabetonavkou byly doplnény a celkové se zvy-
Sila tuhost nosné konstrukce, predevsim diky novému
zelezobetonovému jadru s vytahem a schodistém.
Vyzvou pak bylo umisténi bazénu o objemu vice nez
10 m® na nejvyssi terase.

Podzemni podlazi zde jiZ bylo nebo
jste ho museli doplnit?

Podzemni podlaZi existovalo, doslo vSak k jeho pro-
hloubeni v misté parkovaciho zakladace. Obtizné bylo
zejména zajisténi stavebni jdmy pomoci pilot. Nésled-
né& se fesily prisaky, které byly postupné eliminovany
injektazi.

Jak se Vam spolupracovalo s autorem
architektonického rfeSeni chorvatskym
architektem Viktorem Udzenija?

Spoluprace s panem architektem Udzenijou, kterého
kazdy oslovuje Viktore, byla velmi dobra. Plvodni na-
vrhy byly jen mirn& upraveny, podstatné prvky zlstaly
zachovany. Jeho dohled na stavbé vyznamneé pfispél
ke kvalité vysledku, coZ je vzdy chvéalyhodné.

Jaky je podle vas vztah mezi materidlem,
funkei stavby, Femeslem a inzenyrskym
uménim z pohledu stavebniho inZzenyra?

V8echny tyto aspekty jsou vzajemné propojené. Z po-
hledu stavebniho inZenyra je nezbytné, aby konstruk-
ce a jednotliva feSeni byla navrzena s ohledem na
v8echny parametry materialu, v souladu s normami

a zaroven s ohledem na realizovatelnost. Pak nesmi
selhat ani projektant, ani vyrobce materiald, ani doda-
vatel. Pokud kazdy odvede svou &ést perfektng, mize
vzniknout skute¢né kvalitni dilo.

Navrhovali jste i interiér?

Pro jednotlivé byty jsme zpracovavali provadéci do-
kumentace na zéklade zadani architekta. Nasim uko-
lem bylo zajistit technické redeni dispozic a rozvod(.
Vzhledem ke specifické klientele byly vSechny kon-
strukce fesSeny s vysokymi naroky na akustiku. PFijem-
né bydleni zajiStuje vymeéna vzduchu prostrfednictvim
rekuperacnich jednotek ¢&i pfirozenym vétranim, dale
podlahové vytdpéni a chlazeni. Parkovani je umozné-
no ve dvoupatrovém otocném zakladadi v suterénu.
K dispozici je také ko&arkarna a sklepy.

Prog jste zvolili jako obklad italsky travertin? Patfi
do pamatkové rezervace chranéné UNESCEM?

Je tfeba uvést, Ze jako generalni projektant jsme tra-
vertin nevybrali. Slo o rozhodnuti architekta a maji-
tele objektu po intenzivni komunikaci s pamatkari.
Zdarily vyraz budovy je vysledkem kombinace vice
faktorl. Clenéni a objemy vychdzeji z hlavnich rysd
plvodniho objektu. Travertin sém hraje na mnoha
historickych budovéach v Praze vyraznou roli a stavbé
Parizské 25 velmi slusi. Zlaté akcenty bfitd navic jasné
odkazuji na prazské dominanty. Diky tomu stavba jako
celek harmonicky zapadé do kontextu a vysledek je
nadmiru uspokojivy.
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Novy Zelezniéni most u Cervené nad VItavou se stal technickou dominantou.
Je také mostem s nejvétsSim Zelezobetonovym obloukem v CR. Pojmenovan byl
po Slechtickém rodu Schwarzenberg, ktery je historicky spojen s jihoGeskym

regionem véetné rozvoje Zeleznice.

Dokonc&eni mostu pfineslo cestujicim mezi dvéma vy-
znamnymi jihoCeskymi mésty — Piskem a Taborem -
zeni modernich souprav. Od listopadu 2024 se v této
Gésti trati zvySila rychlost viakd z pdvodnich 20 na
70 km/h. Na trat se navic mohla vratit nakladni dopra-
va. Most je pfipraveny i na instalaci stozar( trakéniho
vedeni pro vyhledovou elektrifikaci.

Oblouk nového Zelezni¢niho mostu ma rozpéti 156 m,
¢imz o 6 m preddil dosavadni Ceskou jedniCku, silnicni
pouze 6,4 m. Most se klene ve vySce 35 metrl nad hla-
dinou nédrze a 69 metrl ode dna prehrady. Pon&kud
nechténym unikatem je to, Ze Schwarzenbersky most
vznikl v t&sné blizkosti pdvodniho nytovaného mostu
z roku 1889. Osy obou mostl déli pouhych 9 m.

Protoze most vykazoval Unavové trhliny, byla na ném
jiz dlouho omezena rychlost a jeho stav fakticky ne-
umoznioval provoz néakladnich vlak{. Stary most mél
byt proto snesen, avSak diky ob&anské iniciativé byl
vyhla8en kulturni technickou pamatkou a zachovan.
Spolek Viadukt jej chce prebudovat na kulturni pro-
stor a cyklostezku. To je sice technicky mozné, ale
bude to velmi ndkladné.

Ponechani starého mostu podle nazoru vétsiny stav-
baf{ nejen kazi esteticky dojem nového mostu, ale za-
roven jeho pilife v Fece predstavuiji prekazku pro lodni
dopravu. Na starém mosté skoncil Zelezni&ni provoz
v poloviné srpna 2024.

Stavba Schwarzenberského mostu predstavovala
mimoradny inzenyrsky projekt, ktery uspé&sné spojil
moderni technologie s preciznim stavebnim fizenim.
Na jeho realizaci se podilel zkuSeny tym, ktery mél
bohaté zkusenosti z obdobnych projektl véetné rea-
lizace dalnicniho mostu pres Opéarenské udoli s jen
0 néco malo mensim rozpé&tim oblouku 135 m.

V prliib&hu vystavby mostu se realizadni tym musel
potykat s Fadou technickych vyzev, které vychazely
zejména z narocnych terénnich podminek. Zejména
strmé svahy vyrazné komplikovaly logistiku a dopravu
stavebniho materidlu na stavenisti. Vystavba oblou-
kového mostu metodou letmé betonaze s postup-
nym vyvéSovanim pres provizorni pylony byla naro¢na
i s ohledem na citlivost konstrukce na zménu teploty.

Stavbaifi museli pribézné vyhodnocovat aktudini
deformace pomoci numerickych analyz. Tato etapa
vystavby vyZadovala témer nepretrzitou spolupraci
mezi zhotovitelem, geodetem a projektantem. Pred
zapoCetim vystavby samotného oblouku bylo nutné
vyzkouSet vyrobni proces betondZe lamely na vzorku
1:1. Pfitom se ovéfily technologické postupy, probeto-
novani, kvalita povrch i vyvoj hydrataéniho tepla.

Pres vSechny vyzvy byla vystavba mostu Uspésné do-
kon&ena v planovaném terminu. Nezbytna vyluka na
trati, béhem které doSlo k preloZeni a napojeni trato-
vé koleje ze starého mostu na most novy, trvala jen tfi
mesice.




Zpracovatel projektové dokumentace
SUDOP PRAHA a.s.

Ing. Martin Vlasak (CKAIT 0009271, IDOO, IM0OO)
hlavni projektant

Ing. Jakub Géringer (CKAIT 0013505, IM0O)
projektant mostu

Zhotovitel stavby
Metrostav TBR a.s.

Milan Spidka (CKAIT 0011407, TM00)
projektovy manazer

Stavebnik
Sprava Zeleznic, statni organizace

Ing. Stanislav Kejval (CKAIT 0200440, ID00, IM0O0)
priprava stavby

Technicky dozor stavebnika
Spréava Zeleznic, statni organizace

Ing. Petr Zakovec (CKAIT 0202315, IM0O)

Harmonogram praci

leden 2018 - zahajeni projektovych praci
Zari 2020 - vydani stavebniho povoleni
prosinec 2021 - pocatek vystavby
listopad 2024 - uvedeni do provozu

Cena bez DPH
640 mil. K&

Lokalita
Cervend nad Vitavou, Jihodesky kraj

IDO0 - autorizovany inZzenyr v oboru dopravni stavby
IMOO - autorizovany inZenyr v oboru mosty a inZzenyrské konstrukce
TMOO - autorizovany technik v oboru mosty a inzenyrské konstrukce




Na otazky odpovida
Ing. Petr Zakovec

technicky dozor stavebnika
Spréva Zeleznic, statni organizace

autorizovany inZzenyr v oboru
mosty a inZzenyrské konstrukce

CKAIT 0202315, IM0O, oblast Plzefisky kraj
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Novy most vyrostl vedle plivodniho ocelového
Zelezniéniho mostu, ktery mél byt odstranén
a nahrazen. Trochu mi to pfipomina problémy
s prazskym vytofiskym mostem. Mohl by to
byt model, jak podobné technické nedostatky

0 v v

starych Zelezni¢nich mostu resit?

S Vytoni bych to nesrovnéaval. Technicky to jsou od-
liSné pfipady. Tady jsme mohli postavit novy most na
preloZce, coz by v Praze neslo. Jako obecny model Fe-
geni prestaveb mostd bych to rozhodné nebral. Kazdy
most je svébytné dilo, na které jsou projektant i ostat-
ni uGastnici vystavby py3ni. Zde jsou oba mosty tak
blizko, Ze nevynikne ani jeden. Tfeba na mosté pres
Hracholuskou prehradu jsme vymeénili ocelovou kon-
strukci a je na ni umisténa lavka pro pési. To vypada
velice hezky.

Stary most se stal kulturni pamatkou az
kdyZ mél byt odstranén. Museli jste ménit
projekt vystavby nového mostu?

VyhlaSeni mostu za kulturni pamatku probéhlo dokon-
ce az v dobeé realizace, tedy kdyZ bylo vydano pravo-
mocné stavebni povoleni a vybran zhotovitel. Pfesto
to nebyl takovy problém. Jen jsme nakonec ten stary
most neodstranili. Postavit novy oblouk vedle stévaji-
ciho mostu byl od za&étku zamér, hlavné z dlvodu mi-
nimalizace vyluk na trati. Mezi Bud&jovicemi a Prahou
je to jediné ZelezniCni spojeni pres Vitavu, ¢imZ je tato
trat svym zplsobem strategicka. Hlavni komplikaci
bylo zajisténi provozované koleje nad stavebni jdmou
nového mostu a vyporadat se s prlbéhem terénu ko-
lem opér. Po celou dobu stavby, tedy aZ do doby pre-
pojeni na novou konstrukei, zde byla stéle provozova-
na Zelezni¢ni doprava.

A jak to bude se starym mostem
v budoucnu, kdyZ uz neslouzi Zeleznici?

Spréva Zeleznic v soucasné dobé dojednava prevod
mostu na spolek Viadukt, ktery ma v planu stévajici
konstrukei natfit a vytvofit na ni cyklostezku, pfipad-
né i jinak vyuzit. Pro IZS ani automobily se vSak pre-
jezd nepredpoklada a aktualné neni k mostu zadny
pristup. Okolo jsou soukromé pozemky. Oproti tomu,
kdy se zprvu uvazovalo s opravou a zesilenim stévaji-
ci konstrukce pro Zelezniéni dopravu, jeji ,,prestavba®
na cyklolavku zfejmé nebude vyzadovat tak rozsah-
l&é vymeény prvkd a komplexni sanaci spodni stavby.
| pfesto odhaduji ndklady na opravu mostu néco pres
300 miliond.

Povoleni na stavbu nového mostu jste ziskali
po témer tfech letech od zadatku projektovych
praci? Co bylo nejvétSim problémem?

Ani tak neSlo o problém. Zprvu se ve studii posuzova-
lo, zda stéavajici konstrukci nahradit novou ocelovou
konstrukci, ale vzhledem k jiz zmifovanym vylukam se
pfistoupilo k projektu nového oblouku v odsunuté po-
loze. B&éhem pfipravy doslo k novelizaci starého sta-
vebniho zakona s cilem sloueni tzemniho a staveb-
niho fizeni. Dopracovavala se tedy hova dokumentace
pro spoledné povoleni. Mimochodem bylo to prvni
vydané spolecné povoleni pro mostni stavby na draze.

Co bylo dllezité pri vybéru zhotovitele mostu?

kova cena. Poté se u vitézného uchazete posuzovaly
reference. Nejlepsi nabidku podal Metrostav TBR a.s.,
ktery splnil i kvalitativni poZzadavky, nebot stavél Zele-
zobetonovy obloukovy most pres Opdarenské udoli na
délnici D8.



Nova mostni konstrukce se stavéla ve
vySce témér 70 m nade dnem Orliku. Jak
naro&na byla technologie vystavby?

Zajimava byla naprosto symetricka vystavba oblouku
metodou letmé betondze a postupného vyvéSova-
ni jednotlivych lamel, které probihala zaroven z obou
brehl. Na zékladovych blocich jsme vybetonovali za-
rodky, na které se osadily betonazni voziky. Ty slouzily
jak pro montéz vyztuze jednotlivych lamel, tak nasled-
né bednéni a betonaZ. Kazda lamela pak byla pomoci
lan kotvena do pilife a zpétnym zavésem pak do za-
klad(l vzdalengjsich pilit(. Stfedova Gast oblouku byla
kotvena do provizornich pyldnd vysky 21,6 m vybeto-
novanych nad urovni mostovky.

Kousek po proudu na soutoku VItavy a Otavy
u Zvikova stoji dva velké mosty, kde se v roce
1960 poprvé pouzila metoda betonovani
letmo pomoci posuvného bednéni, kterou
vymyslel dnes jiz stolety Ing. Jan Vitek. Jak
se za téch 65 let od prvniho pouziti tato
technologie vystavby mostli zménila?

Byla zde pouZita také letma betonaz s posuvnym bed-
nénim, ale s vyvé&Sovanim, coz je trochu jiny zplsob,
nez kterym se stavély zvikovské mosty. Ta tehdejsi
technologie Ing. Vitka se pouziva s drobnymi vylepse-
nimi dodnes.

Jak Gasto jste byl jako technicky dozor na stavbé?

To zaviselo na aktualni rozpracovanosti stavby. Kdyz
se stavélo na obou brezich, tak tfeba obden, ale v pri-
méru tak dvakrat do tydne.

Vystavba trvala tfi roky. Je to dlouho?

Nékomu se to mdze zdat dlouho, ale stavba probiha-
la podle harmonogramu a Zadné vyznamné zdrzeni
nenastalo. Prvni rok se délaly zaklady, stfilela se celd
skalni sténa na pravém bfehu, provadély se piloty
i mikropiloty. Druhy rok se stavél oblouk a krajni pole
mostovky a tfeti rok se dokoncCovaly pilife a mostovka
na oblouku.

Jak se vam pfi pohledu zdalky libi
panorama s dvéma mosty vedle sebe?

Vibec ne! Tvar nového mostu je zcela odlisny od pU-
vodni ocelové konstrukce. To byl i zdmér projektanta,
protoZe vé&tdina mostl pres Vitavu ma obloukovou
konstrukei. Stary most tam po dokonceni stavby stat
nemeél a méla zde byt vytvofena nova dominanta. Bo-
huzel prave z dalky se jevi, jako by kamenné pilife sta-
rého mostu podpiraly novy oblouk a celé panorama
plsobi nasilng.

Jak jste spokojen s vysledkem?

Pokud budeme mluvit pouze o novém mosté, osob-
né jsem s vysledkem velice spokojen, a to od navrhu
pfes vlastni realizaci. Spoluprace s celym realizadnim
tymem byla na velmi vysoké Urovni a je to patrné treba
i na kvalité betonu.

Co bylo podle Vas na tomto mosté

nejvétsim inZenyrskym uménim?

Za mé urcité vypocet nastavovani sil v lanech zavési
jednotlivych lamel béhem vystavby. S tim bylo hodné
prace, protoze velky vliv meély i teploty a oslunéni. Roz-
dilné hodnoty byly i na levém a pravém brehu.
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Zvlastni cena za realizaci stavby

Ocenéni bylo udéleno za kvalitni realizaci zachrany vyjime¢ného architektonického dila, spodivajici v citlivé obnové historickych budov
komplexu VodoléSebného Ustavu a Riénich a slunednich 1azni, vdetné jejich okoli, v souladu s poZadavky pamétkové péde. Foto: Petra Zavodné




Rekonstrukci prosel cely areal Slunecnich lazni postaveny plivodné podle navrhu
architekta DuSana Jurkovice z roku 1902. NejzasadnéjSich zédsahi se dockal nejen
historicky a architektonicky nejhodnotnéjsi centralni Vodoléebny uUstav, ale i Riéni
a slunecni lazné, Sirné a slatinné lazné i technicky objekt byvalé kotelny a pradelny.
Na misté plivodniho barokniho mlyna a prvorepublikovych lazeniskych 1éEebnych
procedur a odpoginku vzniklo moderni kulturni centrum.

Unikatni dilo DuSana JurkoviCe sice bylo prohlaseno
kulturni pamatkou jiz v roce 1958, ale presto bylo na
konci devadesatych let ve zna&né zchatralém stavu.
Zastaraly i lazefiské technologie. Nejprve se uzavrely
sirné a slatinné lazné, pozdgji vodolécba. Posledni |é-
Cebné procedury se tu provadély v roce 2012.

Kvili jeho Spatnému stavu a naroénosti rekonstrukce
chtéla roku 2013 spole¢nost Lazné LuhaBovice cely
areal prodat, ale nakonec se rozhodla ponechat si
tuto kulturni pamatku a prestavét ji na muzeum a kul-
turni centrum.

Projektova dokumentace vznikala pod vedenim archi-
tekta Petra VSetedky z Transat architekti. Zhotovitel
stavby doplnil projektovou dokumentaci pro provade-
ni stavby o podrobné&jsi podobu. Pedlivé zpracovana
vyrobni dokumentace byla nutnou podminkou Uspés-
né obnovy.

~Zaméfili jsme se predevSim na technické detaily
a praktickou proveditelnost jednotlivych rfeSeni. Nasi
prioritou bylo zajistit hladky pribéh vyroby a monta-
Ze, minimalizovat riziko nejasnosti na stavbé a zajis-
tit efektivni postup praci. Soucasti naSi prace bylo
také optimalizovat néktera feSeni tak, aby byla nejen
funkeni a bezpecnd, ale zaroven i ekonomicky efek-
tivni a udrZitelna. Navézali jsme na préaci projektant(
a prevedli jejich navrhy do praxe tak, aby vysledné
dilo odpovidalo pozadované kvalité a plné vyhovovalo

potfebam investora i uzivateld,” vysvétluje Ing. Michal
Horak, hlavni stavbyvedouci zhotovitele Navlagil sta-
vebni firma, s.r.o.

Velkou vyzvou v ramci celé obnovy bylo budovani
novych suterénnich prostor pod stévajicimi objek-
ty. Komplexni prace s vyuzitim vrtanych pilot, zapor
a ocelovych konstrukci umoznily vyvésit stavajici his-
torické budovy a podkopat je pro vystavbu novych
prostor. Bourani a budovani novych stropnich kon-
strukei ve stavajicich uzavfenych prostorach vyzado-
valo velmi peclivé planovani a precizni provedeni, aby
byla zachovana stabilita stavajicich konstrukci a dosa-
Zeno bezpe&ného pokracovani rekonstrukce.

Z dlvodu pamaétkové ochrany byly v maximalni mozné
mife zachovany stavajici konstrukce a materialy. Pro-
vedeny byly 8asteCné Upravy, jako vymeéna ¢asti krovu
a restaurovani hrazdénych konstrukci. Degradované
omitky byly opraveny injektazi.

Bé&hem celé rekonstrukce byl kladen obzvlasté velky
dlraz na restaurovani a repasovani velkého mnozstvi
prvkd, zejména pak truhlarskych. Za zminku stoji pou-
Ziti marockych Stuk(, hlinénych omitek, luxfer &i reali-
zace mlatovych cest.

Zpracovatel projektové dokumentace
Transat architekti

Ing. Petr VSete&ka (CKA 02635, A1, A.2, A.3)

architekt, zodpovédny projektant

Zhotovitel stavby
Navlagil stavebni firma, s.r.o.

Ing. Michal Horak (CKAIT 1302596, IP00)
hlavni stavbyvedouci

Richard PI$ek (CKAIT 1302167, TP0O)
stavbyvedouci

Stavebnik
Lazné Luhadovice, a.s.

Technicky dozor stavebnika
JL5 spol. sr.o.
Ing. Petr Koneény (CKAIT 1302428, IPO0)

Harmonogram praci

2015 - zahajeni projektovych praci
brezen 2017 - vydani stavebniho povoleni
bFfezen 2021 - zahajeni vystavby
Gervenec 2023 — dokonceni stavby

Cena bez DPH
96 mil. K&

Lokalita
L. Janacka 97, 763 26 Luhadovice

A.1-autorizovany architekt oboru architektura

A.2 - autorizovany architekt oboru tzemni planovéni

A.3 - autorizovany architekt oboru krajindrskd architektura
IPOO - autorizovany inZenyr v oboru pozemni stavby

TPOO - autorizovany technik v oboru pozemni stavby
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Na otazky odpovida
Ing. Michal Horak

hlavni stavbyvedouci
Navlacil stavebni firma, s.r.o.

autorizovany inZzenyr v oboru
pozemni stavby

CKAIT 1302596, IP00, oblast Zlinsky kraj
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Zaklady byly ve velmi §patném stavu. Védéli
jste pfedem, do éeho jdete, nebo se to
ukéazalo aZ pfi zahajeni stavebnich praci?

Bé&hem provadéni vykopovych praci u budovy byvalé
vodoléchby jsme narazili na zasadni komplikaci. Zakla-
dova spdra se nachdzela vyrazné vyse, nez predpokla-
dal plvodni projekt. Tato skuteGnost nebyla predem
znama a ukazala se az pfi samotném zahdjeni praci.
Aby byla zajiSténa stabilita celého objektu, museli
jsme pfistoupit k postupnému podzakladovani, a to
po etapach. Tento technologicky i asové naroCny
proces ndm umoznil objekt bezpecné zajistit, aniz by
doslo k ohroZeni jeho statiky.

Jak néroéné bylo vytvofrit novy suterénni

prostor a propojit dvé zchatralé

budovy podzemnim koridorem?

Védéli jsme, Ze nds Cekd mimoradné narodny ukol. Ale
az samotna realizace ukazala, jak sloZité bude cely
proces zvladnout. Budovu bylo nutné ztuzit, podchy-
tit, postupné podkopat a soucasné pod ni vybudovat
zcela novy suterénni prostor. Vzhledem ke Spatnému
stavu staveb Slo o velmi citlivy zdsah, ktery vyZadoval
presnou koordinaci a peclivé technologické postupy.
Kazdy krok musel byt proveden tak, aby byla zajisténa
maximalni stabilita a bezpe&nost stavby. D4 se fici, Ze
budova béhem praci skute¢né ,levitovala“ nad stave-
nistém — a pravé to doklada, jak vyjime&na a technicky
sloZité tato etapa projektu byla.

Pri obnoveé Jurkovi€ovych Sluneénich lazni jste
narazili na stopy plvodniho barokniho mlyna
218. stoleti. To pod stavbami tede feka nebo potok?

Sluneni 1azné nebyly postaveny pfimo na Fece, jak
si néktefi mohou myslet. Uz v 18. stoleti vSak z Horni
Olsavy - zndmé také jako Stavnice &i luhadovicky po-
tok - vedl mlynsky nahon k byvalému mlynu, ktery sta-
val pravé na tomto misté. Béhem rekonstrukce jsme
na tyto historické souvislosti narazili, kdyz jsme ob-
jevili kamenny nahon a plvodni prostor pro zavé3eni
mlynského kola. Tento objev jednoznacné potvrdil, ze
zde v minulosti byl mlyn. Dnes je tento detail zachovan
a viditelny i pro navstévniky, ktefi tak mohou nahléd-
nout do historie mista jesté pred vznikem 1azni.

Jak téZké bylo zachovat stavajici konstrukce
byvalého lazeriského provozu a zaroven
vyhovét sougasnym pozadavkim muzea?

Ochrana a zachovéni plvodnich konstrukci, které
spadaji pod pamatkovou ochranu, byla mimoradné
narodna. Casto jsme museli zachrafiovat i prvky, které
se na prvni pohled zdaly byt nezachranitelné. Kazdy
detail proto prochazel pedlivou inventarizaci, na jejimz
zékladé vznikaly vyrobni dokumentace. Teprve poté
mohly nasledovat samotné restauratorskeé a stavebni
prace. Diky tomuto postupu se podafilo skloubit re-
spekt k historickému dédictvi s pozadavky moderniho
muzejniho provozu a zachovat tak jedine&nou autenti-
citu celého objektu.




Z verejné plovarny v aredlu Slunednich
lazni se stal okrasny pfirodni biotop. Bylo
to technicky a stavebné& naroéné?

Dnesni okrasny pfirodni biotop plvodné slouzil jako
verejny bazén, ktery byl napajen ndhonem z potoka.
Tento princip zlstal zachovan i nyni - voda je privadé-
na s moznosti regulace pritoku podle pozadavk{ po-
vodi. Biotop je navic vybaven modernim filtradnim za-
fizenim, které zajistuje jeho dlouhodobou funk&nost.
plvodni bazén zcela nové funkci. Stény kamenného
bazénu bylo nutné opravit, museli jsme doplnit chy-
béjici ¢asti, provést presparovani s barevnym ténova-
nim. Zatopové zkoudky navic ukézaly, Ze plvodni dno
jiz neni dostateCné t&sné, a proto muselo byt doda-
teCné izolovano. Soucasti realizace bylo i vybudovani
monolitickych konstrukci oddélujicich vegetacni zénu
od vodni plochy, doplnéni mola a instalace nerezovych
tubusl pro vegetaci a prepad vodni hladiny.

komplikace. Nékteré prace jsme museli provést dva-
krat, abychom dosahli vysledku, ktery dnes navstév-
nici vidi.

Prostory Sirnych lazni dnes slouzi jako sklenik
pro zimovani teplomilnych rostlin a zaroveri jako
misto pro kulturni a spoleGenské akce. To je
velmi netypicka kombinace. Jak se vdm podafilo
technicky skloubit tyto rozdilné funkce?

Nejedna se o improvizaci, ale o feSeni, které bylo od
poc&atku koncipovano jako viceucelovy prostor. Inte-
riér je otevreny az po stfechu, coz mu dodava mimo-
fadnou vzdudnost a umoziuje jeho flexibilni vyuziti.
Vyraznym technickym prvkem, ktery jsme pfi rekon-
strukci dotvérely, jsou atypické hrebenové svétliky

se 8achovnicovym otviranim. Jejich tvar kopiruje pU-
dorysnou nerovnost ptivodniho krovu, diky ¢emuz se
konstrukce stava témeér neviditelnou a nenarusuje
historicky charakter stavby. Diky tomuto celkovému
prosvétleni a otevienému prostoru mdze objekt bez
problémd plnit obé své funkce - v zimé slouzi jako
sklenik pro teplomilné rostliny a v letni sezéné se pro-
meénuje v atraktivni prostredi pro kulturni a spole¢en-
ské udalosti.

Samotna realizace stavby pak trvala jen dva
roky. To je u takto ndro&né stavby docela kratka

Ano, zvlddnout takto rozsahlou rekonstrukci b&éhem
dvou let byla opravdu velka vyzva. Na jedné strané to
na nas vytvarelo znacny tlak, na druhé strané nés ale
hnala dopredu touha dokazat, Zze i ndrocné projekty
dokaze naSe spoleCnost zvladnout v relativné krat-
fesili jsme statiku, zachranné zasahy i restaurovani,
a to v8e muselo probihat ruku v ruce. Kazdy detail se
nékolikrat zkousel, vzorkoval a doladoval, aby byl vy-
sledek co nejblizsi plvodnimu vzhledu a zérover vy-
hovoval dneSnim potfebam. A pfiznejme si — nékdy
prave diky témto diskusim a spoleSnému hledani cest
ma dnes stavba podobu, na kterou mdze byt hrdy kaz-
dy, kdo se na ni podilel.

Na zakladé jakych kritérii si Vas stavebnik vybral?

Stavebnik pfi vybé&rovém fizeni bral v potaz pfedevsim
reference spole¢nosti, kvalitu a odborné zkusenosti
tymu, ktery se na realizaci projektu podilel, a samo-
zfejme také nabidnutou cenu.




Cestné uznani

Porota ocenila precizni a naro¢nou realizaci obnovy komplexu budov byvalého loveckého zamecku z konce 19. stoleti
a navraceni historické podoby s mnoZstvim rué¢né opracovanych detaild. Foto: Tomas Maly




Néavstévnické centrum vzniklo rekonstrukei
hospodarskych staveni byvalého loveckého
zédmedku Tr¥i trubky v brdskych lesich. Soudasti
aredlu jsou i myslivna a funkéni vodni elektrarna,
které byly rovnéz zrekonstruovany.

Smyslem obnovy komplexu budov, které byly navrze-
ny na konci 19. stoleti v duchu romantismu, bylo na-
vratit jim jejich historickou podobu a zéroven prizpU-
sobit novému vyuziti. Z loveckého zamecku se stalo
névstévnické centrum DUm prirody Brdy. Diky citlivé
rekonstrukci byla zachovana architektonicka hodnota
této pamaétky s ohledem na plvodni dobu vzniku bez
jakychkoliv nevhodnych novodobych zésahd. Jeho
vyjimednou atmosféru umochuje originalni vodni pr-
vek uprostied nadvori. Neméneé dllezité je i souCasné
poselstvi, ktera aredl nese diky své nové naplini, kte-
ré ma za cil pfivétivou formou za vyuZiti modernich
technologii seznamovat navstévniky s historii, flérou
a faunou nejvyssiho stfedodeského pohofi. DIm pri-
rody Brd je jiz nékolikatym navstévnickym strediskem
s interaktivni expozici vytvofenou Agenturou ochrany
pfirody a krajiny.

Na otazky odpovida
Ing. Petr Sadlon

hlavni stavbyvedouci, KONSIT a.s.
CKAIT 0011211, IPOO
oblast HI. m. Praha a Stfedodesky kraj

U rekonstrukci pamatek, kde je snahou obnovit pd-
vodni podobu, je v prvé fadé nejnaroCnéjsi zjistit do-
bovy vzhled, ke kterému se chcete priblizit. Pomahaji
nam napfriklad sondy nebo ikonografické podklady
v podobé historickych fotografii a podobné. Takto se
postupovalo pfi obnové dfevené konstrukce lucerny
v byvalé kapli v misté novodobého kominu, ktery jsme
vybourali. V tomto pfipadé nam pomohla i moderni
technika, diky které byla lucerna dodavatelem kom-
pletné digitalné vymodelovana ve 3D. Prostorovy mo-
del poslouZil ve fazi vzorkovani se stavebnikem a se
zastupci pamatkové péce a ndsledné byl vyuZzit pfi
samotné vyrobé& a montazi. Vyroba probihala v dilné
a nasledné byl kompletni prvek lucerny osazen pomo-
ci jefabu.

Jak se vdm dafilo ziskat dostatek Sikovnych
femeslinikd pro tak velké mnoZstvi
ruéné opracovavanych detail(1?

Rekonstrukce pamatek tvori vyznamnou ¢ast port-
folia na8i spoleCnosti, takZe diky tomu disponujeme
mnoZzstvim kvalitnich poddodavatel(l z fad restaura-
tor(, tesard, truhlail a dalSich femesel, takZe jsme vé-
deéli, na koho se obrétit. A navazali jsme i nékteré nové
spoluprace. S nedostatkem kapacit jsme nastéstine-
méli problém.

Zpracovatel projektové dokumentace

Projektovy ateliér pro architekturu a pozemni
stavby, spolednost s r.o.

Ing. arch. Tomas Santavy (CKA 00079, A.0)
architektonicky navrh, hlavni projektant

Zhotovitel stavby
KONSIT a.s.

Ing. Petr Sadlon (CKAIT 0011211, IPOO)
hlavni stavbyvedouci

Stavebnik
Vojenské lesy a statky CR, s.p.

Technicky dozor stavebnika
Milan Cinka (CKAIT 0009504, SP00)

Harmonogram praci

leden 2019 - zahdjeni projektovych praci
duben 2019 - vydani stavebniho povoleni
Z4ari 2021 - pocatek vystavby

éerven 2023 - dokonc&eni

Cena bez DPH
67,7 mil. K&

Jind ocenéni
Stavba roku Plzeriského kraje 2023 — Sestné uznani
poroty

Lokalita
StraSice 700, 338 45 StraSice

A.0 - autorizace se vSeobecnou plisobnosti
IPO0 - autorizovany inZenyr v oboru pozemni stavby
SPOO0 - autorizovany stavitel v oboru pozemni stavby
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Cestné uznani

Ocenéni bylo udéleno za kvalitni navrh protipovodnovych opatreni zvySenim retenéni schopnosti krajiny
obnovou zaniklé vodni nddrze a navracenim ¢asti historie z dob pred stovkami let. Foto: Petr Adamek
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Realizaci vodohospodarskych opatfeni doslo

k omezeni povodiiovych stavil na vodnich tocich
v povodi vodérenské nadrze Zelivka pod obci
Téchobuz.

Jednd se o obnovu zaniklé vodni nadrze, ktera se zde
nachazela v minulosti a byla po ni patrna &ast hraze
a hruby obrys zatopy. Jednou ze zajimavosti je bo¢ni
hréz, kterou bylo nutno zbudovat z diéivodu majetko-
vych, aby nedochézelo k zatdpéni navazujicich lesnich
porostl. Daldi zajimavosti je zhotoveni dvou prelivd,
a to prelivu zpevnéného kamennou dlazbou do beto-
nu s kapacitou pro prevedeni Q20 a prelivu nouzoveé-
ho FeSeného sniZzenim koruny hraze, ktery je zpevnén
geomfiZi pfevrstvenou ornici a zasetou travnim seme-
nem. Zdrz malé vodni nadrze je vyhloubena podle po-
délného a pricnych rfezl. Veskera zemina byla pouZita
v rdmci stavby. PFebyteCny vykopek je pouzit pro do-
modelovani okoli. Plocha zatopy pfi provozni hladiné
1,19 ha, objem vody pfi provozni hlading 13 822 m>, vys-
ka hrdze — ndvodni 4,2 m, vzdusna 4,0 m, Sifka koruny
hraze 3,5 m, délka hraze hlavni a vedlejSi 230 m.

== gy

Na otazky odpovida
L) Ing. Vit&zslav Pavel

hlavni projektant a technicky dozor stavebnika
VDG Projektovani s.r.o.

CKAIT 1400577, IV00, TDO2

oblast Kraj Vysod&ina

Jak malé vodni nddrz ovliviiuje své okoli?

Nedlouho po dokonc&eni proSla izemim povoden, se
kterou si dilo snadno poradilo a jedinym pozlstatkem
zUstal naplaveny sediment v pfedzdrZi. To je ale sprév-
n&, nebot ta k usazovani naplavenin slouzi. Retenéni
schopnost sice nenivzhledem k velikosti vodniho toku
a jeho povodi prilis vyznamna, je vSak patrné zpoma-
leni priitoku pri vét8ich srazkach, kdy se veskera voda
nedostava do koryta toku ihned, ale nastoupd v zato-
pe€ nadrze a postupné odtéka.

Naplnily se tedy predpoklady projektu?

Predpoklady se rozhodné naplnily. Nadrz je plna zivo-
ta, slouzi k rekreaci obyvatel, k prochazkam v pfirodé
a napomaha v ochrané proti povodnim.

Co bylo nejtézsi pfi navrhovani
této malé vodni nadrze?

na planovanou malou vodni nadrz kladeny. Mélo se
jednat o obnovu v minulosti zaniklého rybnika, ktery
v8ak podle dostupnych informaci mél cca 3krat vétsi
rozlohu nez rybnik souCasny. Velkym omezenim byly
zejména pozemky uréené pro stavbu, cozZ si vyZzadalo
vystavbu bo¢ni hrdze. Muselijsme se vyporadatis ne-
dostatkem vhodného materidlu pro hraz &i vyskytem
Stérkovych vrstev a skalniho podlozi. VSe se v3ak po-
dafilo zdarné vyresit a vysledkem je tato vodni nadrz.

Zpracovatel projektové dokumentace
VDG Projektovani s.r.o.

Ing. Vit&zslav Pavel (CKAIT 1400577, VOO, TD02)
hlavni projektant

Zhotovitel stavby
AKORA s.r.0.

Vojtéch Tesar (CKAIT 0102671, TVO1)
stavbyvedouci

Stavebnik
Statni pozemkovy Urad,

Krajsky pozemkovy urad pro Kraj Vyso&ina

Technicky dozor stavebnika
Ing. Vit&zslav Pavel (CKAIT 1400577, VOO, TDO02)

Harmonogram praci

srpen 2019 - zah4jeni projektovych praci
duben 2021 - vydani stavebniho povoleni
Z4ari 2021 - pocatek vystavby

listopad 2022 - dokon&eni

Cena bez DPH
11,3 mil. K&

Jinéd ocenéni
Stavba roku Kraje Vysodina 2023, Sestné uznani
v kategorii stavby verfejné infrastruktury

Lokalita
127 dle KN v k. U. Téchobuz

VOO - autorizovany inzenyr v oboru stavby vodniho hospodarstvi
a krajinného inzenyrstvi

TDO2 - autorizovany technik v oboru dopravni stavby — doprava
nekolejova

TVO1 - autorizovany technik v oboru stavby vodniho hospodérstvi
a krajinného inzenyrstvi - stavby hydrotechnické
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Cestné uznani

Ocenéni bylo udéleno za realizaci komplexni revitalizace vyznamné narodni technické pamatky, jejiz zasluhou
se chatrajici historickd pamatka promeénila ha moderni kulturni a spoleGenské centrum. Foto: Petr Adamek




Revitalizace dfevouhelné huté Barbora v Jincich
byl projekt zaméreny na zachranu pozdné
barokniho primyslového objektu povaZovaného
za nejucelenéjsi a nejzachovalejsi pamatku

ze starSiho obdobi vysokopecni vyroby surového
Zeleza v Cechéch a je unikatem i z hlediska
celoevropského vyznamu.

Kdysi vyznamné misto primyslové vyroby, které for-
movalo historii regionu, se po letech chatrani dockalo
rekonstrukce, ktera zachovala jeho jedineSnou atmo-
sféru a pfipomina préaci nasich predkd i jeji vliv na okol-
ni komunitu. Jedna se o posledni dochovanou valon-
skou pec z roku 1805. V roce 1886 byla v zadnim traktu
budovy zfizena pila s pohonem vodniho kola, kterd
zUstala v ¢innosti az do roku 1951.

Potom byla hut pouzivana jako ubytovna, uskladnéni
sena, sklddka a pomalu smé&rovala ke svému zaniku.
Na konci roku 2017 rozhodl Méstys Jince o odkou-
peni huté Barbora od soukromého maijitele a v roce
2019 pofidila huti novou stfechu, ktera tak zabranila
dalSimu niCeni pamatky. V roce 2020 byl ve spolupraci
s Ekologickym centrem Orlov 0.p.s. vypracovan pro-
jekt na zachranu této pamatky v dubnu 2021. Nynijsou
zde &tyfi naprosto rozdilné expozice:

« Historicky vyznam hutnictvi a dfevouhelnych peci
se zamérenim na historii a zpUsob zpracovani
mistni Zelezné rudy v huti Barbora

» Rodéak Josef Slavik — genidlni houslista a skladatel,
kterého uznaval Franz Schubert nebo Niccold
Paganini

» Nérodni geopark Barrandien a vyvoj nasi planety

« Priroda celé brdskeé oblasti a poslani CHKO Brdy

Na otazky odpovida

Jaroslav Shrbeny

hlavni stavbyvedouci, INVESSALES, spol. s r.o.
CKAIT 0013224, TPOO
oblast HI. m. Praha a Stfedodesky kraj

Co musi umeét stavbyvedouci, kdyz dostane
zakazku na zachranu jedineéné barokni pamatky?

Musi mit oproti b&Znym stavebnim projektim mno-
hem SirSi znalosti a dovednosti. Nestadi jen orga-
nizaéni a technické schopnosti, ale musi zvladnout
i specifika pamatkové péde, pracovni naplni na takové
zakazce neni jen technik a manazer, ale spojovaci ¢la-
nek mezi stavebni firmou, pamatkari a restauratory,
ktery musi skloubit technologii, tradici, pravo a citlivy
pfistup k historii.

Asi nejhorsi byla obnova litinového togitého schodis-
t&. Nasly se staré dilce, které se musely znovu odlé-
vat. Velmi naro&na byla také oprava horniho prostoru
a kominu pece. Museli jsme dozdivat dfive vybourané
konstrukce a zaroven odstrafiovat novéjsi stavebni
nanosy. Napfiklad vybourani starych betonovych pa-
tek pily, aniz by se poskodilo historické jadro stavby,
bylo opravdovym technickym umeénim.
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Zpracovatel projektové dokumentace

Ing. arch. Milan Sindler (CKA 01848, A1, IT)
hlavni inZenyr projektu

Daniel Pastyka (CKAIT 0100793, TP0O)
hlavni projektant, stavebni 8ast

Zhotovitel stavby
INVESSALES, spol. sr.o.

Jaroslav Shrbeny (CKAIT 0013224, TP0OO)
hlavni stavbyvedouci

Karel Granat

spoluprace pfi restaurovani nefiguralnich
nepolychromovanych dél v kameni

Stavebnik
Méstys Jince

Harmonogram praci

2018 - zahajeni projektovych praci

bFfezen 2020 - vydani stavebniho povoleni
Zari 2021 - pocatek vystavby

srpen 2023 - dokond&eni

Cena bez DPH
42 mil. K&

Jina ocenéni

Stavba roku Stfedoceského kraje 2024 — Cena Svazu
podnikatelll ve vystavbé

Lokalita
Méstys Jince, par. €. 1045, 1049/1, k. 4. Jince

TPOO - autorizovany technik v oboru pozemni stavby
A.1-autorizovany architekt obor architektura
IT - autorizovany architekt obor interiérové tvorba
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Cestné uznani

Ocenéni bylo udéleno za technicky dokonalou stavbu mostu s dominantnim hlavnim nosnym ocelovym obloukem.
Tzv. ,Langrdv tram* byl s vybetonovanou deskou umist&n na mostni pilife vysuvem nad Zeleznic¢ni trati.




Jedna se o stavbu, kterd propojuje novou a starou
C¢ast mésta Blanska pres feku Svitavu a pres
Zelezniéni koridor. Na obou strandch mostu jsou
okruzni kfizovatky a napojeni na obousmeérnou
komunikaci.

Dominantou celé stavby je hlavni hosny ocelovy ob-
louk — ,,Langrlv tram* délky 77,6 m se dvéma estakad-
nimi poli pFed a za, navrzenymi z predpjatého betonu.
Celkova délka nosné konstrukce je 158,4 m. VySka
mostu nad terénem je 9 m, vyska oblouku od mostov-
ky je 12 m. Most byl vysouvan jako celek vEetné oblou-
kd i s CasteCné zabetonovanou vozovkou. Konstruk-
ce véazila priblizné 1 000 tun. S ohledem na rozméry
a predpoli mostovky 12 m byl vysuv pomeérné slozitou
operaci. Zajimavosti tohoto mostu je nejen jeho po-
lohové umisténi ale také fakt, Ze fidi¢i na ném budou
muset prekonat stoupdnii klesani 8,33 %.

Na otazky odpovida
Robert Skarecky

. hlavni stavbyvedouci, Metrostav DIZ s.r.o.
CKAIT 1006066, TD02
oblast Jihomoravsky kraj

Jak moc je neobvyklé a nebezpedné takto
prudké klesani a stoupani na mosté?

Podélny sklon je nyni na horni hranici normy, ktera sta-
novuje nejvyssi povolené stoupani ¢i klesani. Privhod-
nych klimatickych podminkach je sjizdnost mostu bez
komplikaci. Pokud Fidi¢i dodrzi predpisy, neni divod
se ni¢eho obavat. V zimnim obdobi je pfi jizdé po mos-
té nutna vySsi pozornost a opatrnost.

Co bylo nejzajimavéjsi fazi této stavby?

Nejzajimavejsi fazi byl rozhodné vlastni vysuv mostu.
Most se vysouval devet dni pres Sest zeleznicnich ko-
leji a pres Feku Svitavu. Chodila se sem divat spousta
mistnich obyvatel, pfestoze byl vysuv realizovan pre-
vazné v nocnich hodinach.

Jak se vysouva konstrukce o hmotnosti 1000 tun?

Nejprve bylo nutné vybudovat mohutnou provizorni
vysuvnou drahu. Jeji konstrukce vazila témér 400 tun.
Na ni byl most nejprve smontovan z prefabrikovanych
dilcd. V prvni fazi vysuvu, ktery byl realizovan pomoci
tlacné soupravy z mohutnych pistnic za pomoci hyd-
rauliky, most stoupal a pohyboval se po vozicich na ko-
lejnicich, umisténych na vysuvné dréze. Trajektorie vy-
suvu opisovala oblouk tak, abychom vyskove prekonali
trolejové vedeni Zeleznice. V dalSi fazi byl vysuv veden
po kluznych loZiscich, kdy v jednom okamziku za vr-
cholem oblouku zaCal most klesat do jeho cile. Ve fazi,
kdy most pfi vysuvu zahdjil klesani, byl pfibrzdovan
dvojici masivnich vratk( umisténych na vysuvné dréze.

Zpracovatel projektové dokumentace
PRIS spol. sr.0.

Ing. Martin Rehulka (CKAIT 1003412, IMOO, 1S00)
vedouci projektant

Ing. Dalibor Divi$§ (CKAIT 1006480, IMOO, IDOO)
odpovédny projektant

OKEF s.r.o.

Ing. Pavel B&&a (CKAIT 1007854, IMOO)
projektant ocelové konstrukce

Ing. Petr Broz (CKAIT 0008272, IVOO)
projektant ocelové konstrukce

Zhotovitel stavby

Metrostav DIZ s.r.o.

Robert Skarecky (CKAIT 1006066, TD02)

hlavni stavbyvedouci

Stavebnik

Sprava a udrzba silnic Jihomoravského kraje, p. o.

Technicky dozor stavebnika
Ing. Filip Reznik (CKAIT 1007154, TD02, TVO1, TV02)

Harmonogram praci

kvéten 2019 - zahdjeni projektovych praci
fijen 2020 - vydani stavebniho povoleni
Gervenec 2021 - pocatek vystavby

duben 2023 - dokond&eni

Cena bez DPH
265 mil. Ké

Lokalita
Svitavska ulice, Blansko

TDO2 - autorizovany technik v oboru dopravni stavby — doprava nekolejova
IMOO - autorizovany inZenyr v oboru mosty a inzenyrské konstrukce

IS00 - autorizovany inZenyr v oboru statika a dynamika staveb

IDOO0 - autorizovany inzenyr v oboru dopravni stavby

1VOO - autorizovany inzenyr v oboru stavby vodniho hospodarstvi

a krajinného inZenyrstvi

TVO01/TV02 - autorizovany technik v oboru stavby vodniho hospodérstvi
a krajinného inZzenyrstvi - stavby hydrotechnické / zdravotné technické
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Cestné uznani

Ocenéni bylo udéleno za projektoveé FeSeni liniové dopravni stavby a souvisejicich staveb véetné netradi¢niho
pojeti okruzni kfizovatky Lidickéa-V&elna s zelezni¢nim viaduktem a cyklostezkou. Foto: Petr Adamek




JiZni tangenta Ceské Bud&jovice (km 0,000 -

km 2,706) je liniovou stavbou dopravni infrastruktury.
Hlavni trasou této stavby je silnice 11/143, kterd
propojuje stévajici silnici /3 (vyhledové silnice

II. tfidy) a dalnici D3. Stavba se na D3 napojuje

v Useku 0310/11 Hodé&jovice - Tfebonin. Mistem
napojeni je mimouroviiové kiizeni MUK Roudné.

Vystavbou této silnice spoledné se zprovoznénim dal-
nice D3 v tiseku mezi Roudnym a Usilnym dochézi k vy-
raznému snizeni intenzity dopravy v intravildnu mésta
Ceské Budsjovice. Pro kapacitni, bezpesné a kom-
fortni napojeni Ceskych Budg&jovic na délnici D3 viak
bylo nutné vyporadat se s blizkosti feky Vitavy, velkym
objemem zemnich praci, prelozkou dvou Zelezni¢nich
trati a velkého mnozstvi inzenyrskych siti. Stavba za-
¢ina okruzni kFizovatkou na silnici |/3 u Plané, vede na
okraji VCelné a na D3 se napojuje mimouroviovou kfi-
Zovatkou v Roudné. Na 2,7 km dlouhé trase tangenty
najdeme dvé okruzni kfiZzovatky, Sest most( (z toho tfi
Zeleznicni), sloudenou cyklostezku s chodnikem pro
pesi, dvé lavky a 300 m protihlukovych stén. K tech-
nicky nejslozitgjsi &asti patfi Sestiramenna okruzni
»~maxikfizovatka® elipsovitého tvaru mezi V¢elnou
a RoZnovem, nad niz vede po dvou mostech mistni cy-
klostezka a jednokolejna zeleznicni trat.

Na otazky odpovida
Pavel Kaéirek

manazer projektu, PRAGOPROJEKT, a.s.
CKAIT 0101991, TD02
oblast JihoCesky kraj

Je néjaka jinad dopravni stavba, kde by
byl tak vysoky pod&et rliznych stavebnich
objektl na jeden kilometr?

U dalninich staveb se obfas podobna situace na-
skytne, ale u silnice Il. tfidy jsme se s tim zatim nese-
tkali. Stavba je sloZzena ze standardnich stavebnich
objektd. Narocné ale bylo poskladat vdechny stavebni
objekty tésné vedle sebe tak, aby bylo umoznéno ve-
deni dopravy v dobé vystavby.

Jsou dva roky projektoveé pfipravy takto
naro¢né stavby hodné nebo malo?

Podle mého nazoru je to spodni minimum. Pfi ,tymo-
vé“ spolupréci vSech zucastnénych se to v3ak zvlad-
nout da.

Jak moc se musel ménit &i upravovat
projekt v prib&hu realizace stavby?

Koncepce projektu definitniho stavu z(stala témér
beze zmény, u provizornich stavi se muselo pruzné
reagovat na aktualni potfeby pro vedeni pési, cyklis-
tické a automobilové dopravy stavbou. Déle bylo nut-
no zohlednit aktualni moznosti vyluk na obou tratich
Spravy Zeleznic.

Zpracovatel projektové dokumentace
PRAGOPROJEKT, a.s.

Pavel Kagirek (CKAIT 0101991, TD02)
Eva Dostalova

Zhotovitel stavby

COLAS CZ, a.s., FIRESTA-FiSer, rekonstrukce,
stavby, a.s., SAGASTA, s.r.o.

Oldfich Jakl (CKAIT 0011275, TD02, TM0O)
stavbyvedouci

Stavebnik

JihodGesky kraj, Odbor dopravy a silniéniho
hospodarstvi
Bc. Alena Frdlikova (CKAIT 0102653, TM0O)

Technicky dozor stavebnika
Ing. Antonin Sremer (CKAIT 0009873 ID0O, IM0O)

Harmonogram praci
listopad 2019 - zah3jeni projektovych praci
brezen 2021 - Eerven 2023 - termin vystavby

Cena bez DPH
793,4 mil. Ké

Jind ocenéni
Titul PRESTA 2022 az 2024 v kategorii Dopravni
a inZenyrské stavby - komunikace

Lokalita
od komunikace |/3 ke komunikaci D3 MUK Roudné

TDO2 - autorizovany technik v oboru dopravni stavby — doprava
nekolejova

TMOO - autorizovany technik v oboru mosty a inZzenyrské konstrukce
IDOO0 - autorizovany inzenyr v oboru dopravni stavby

IMOO - autorizovany inZenyr v oboru mosty a inzenyrské konstrukce
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Cestné uznani

Ocenéni bylo udéleno za realizaci cyklostezky s nékolika vétvemi vEetné stavby jedineéné visuté lavky s velmi Stihlou betonovou mostovkou
se stavebni vySkou jen 40 cm, ktera je sestavena z prefabrikovanych segmentl a zavéSena na vné skloné&nych visutych kabelech.  Foto: Strasky, Husty a partnefi s.r.o.




V koryté Fiéni nivy v katastru obci Usti a Cernotin

v Olomouckém kraji se podafilo vybudovat za

velmi pfiznivou cenu vzhledoveé i funkéné zdafilou
dopravni infrastrukturu, kter3 je soudasti vyznamné
,»Cyklotrasy €. 50 - Cyklostezka Becva“. Pres feku
Bedvu prevadi cyklostezku Stihla prefabrikovana
lavka, ktera slouZi nejen cyklisttiim, ale i chodcim,

a pfitom nebrani vyhleddm do krajiny.

Cyklistickou komunikaci podél Becvy tvofi nékolik
vétvi o celkové délce 3,01 km, pficemz lavka pres feku
ma celkovou délku 145,5 m a Sifku nosné konstrukce
5,35 m. Rozpé&ti vysuté lavky je 15,8 + 105,0 + 15,8 m.
Prevazna Cast nove sité je tvorena stezkami pro cyklis-
ty s povolenym vstupem chodcl. Cyklostezka Becva je
navrzena jako patefni a ma Siti 4 m (osy A, C1, C2). Pro-
pojeni podél Hiuzovského potoka do Cernotina (osa D)
a do Usti (osa E) maji §iti 3 m. Jedinym Usekem, po kte-
rém se cyklisté pohybuji v reZimu cyklotrasy, je ucelova
komunikace (osa B) délky 392 m v Uzemné stisnénych
podminkdch mezi Zelezni€ni drahou a Fekou Bedva.
Lavka ma tfi mostni pole. Mostovku tvofi betonové
prefabrikované segmenty zavésené prostfednictvim
ocelovych tahel na hlavni nosna lana. Nosna lana jsou
podeprena pylony tvaru ,,V* a ukotvena do kotevnich
blokd, které jsou soucésti krajnich opér.

Na otazky odpovida
Ing. Arnold Rozehnal

hlavni stavbyvedouci, EUROVIA CZ a.s.
CKAIT 1201732, ID00
oblast Olomoucky kraj

realizace trvala témér tfi roky?

Stavba lavky byla technicky nédroéna a byla to vyzva
pro cely tym stavby. Stavbu cyklostezky bylo nutné
koordinovat se soubéZznou probihajici stavbou ,,Revi-
talizace toku Bedvy“. Nasledkem povodnového stavu
na fece BeGvé bylo v pribéhu stavby stavenidté cyk-
lostezky a lavky nékolikrat zaplaveno a nebylo mozné
né&kolik mé&sicl pracovat. Navic i kdyZ pravé neprselo,
byla zde vysoka hladina spodni vody a podminky pro
zalozeni lavky byly slozité. Zakladové pomeéry byly kraj-
né nepfiznivé a bylo nutné upravit projektovou doku-
mentaci zaloZeni lavky.

MUzZete uvést priimérnou jednotkovou cenu
za realizaci lavky a jednotkovou cenu za
cyklistické komunikace? MUzZete to porovnat
s jinymi obdobnymi typy staveb?

Cena cyklostezky o délce 3,01 km c&inila zhruba
25,5 mil. K& bez DPH, tedy cca 2 500 K&/m?®. Lavka
0 délce 146 m stéla zhruba 62,3 mil. K& bez DPH, tedy
cca 80,4 tis. K&/m?”. To je, myslim i pfes v8echny tech-
nické obtize, velmi pfizniva jednotkova cena, ktera od-
povidd b&Znym cenovym ukazatelldm.

Zpracovatel projektové dokumentace
Strasky, Husty a partnefi s.r.o.

prof. Ing. JiFi Strasky, DSc. (CKAIT 1001834, IM00, 1S00)

Atelis
Ing. Linda Smitalova (CKAIT 1201908, ID00)

Zhotovitel stavby

Spoleénost Cyklostezka Bedva - EUROVIA - KKS
(EUROVIA CZ a.s. + KKS, spol. s r.0.)

Ing. Arnold Rozehnal (CKAIT 1201732, ID00)
hlavni stavbyvedouci

Stavebnik
Mikroregion Hranicko

Technicky dozor stavebnika
LAVI ENGINEERING, spol. s.r.o.
Jan Blinka (CKAIT 1005809, TP0O)

Harmonogram

duben 2017 - zah4ajeni projektovych praci
duben 2018 - vydani stavebniho povoleni
srpen 2020 - podatek vystavby

Gerven 2023 - dokonceni

Cena bez DPH

87,8 mil. K&

Jind ocenéni

Stavba roku Olomouckého kraje, Cestné uznani, 2024

Lokalita
k. u. Cernotin, k. u. Usti

IDOO0 - autorizovany inzenyr v oboru dopravni stavby

IMOO - autorizovany inZenyr v oboru mosty a inzenyrské konstrukce
IS00 - autorizovany inZenyr v oboru statika a dynamika staveb
TPOO - autorizovany technik v oboru pozemni stavby
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Rodinné domy pro trvalé bydleni nebo rekreaci umist
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Soubor &tyr rodinnych domt pro bydleni zasazenych do svazitého
terénu plvodnich viniénych teras v blizkosti zoologické zahrady
na severnim predmeésti Plzné citlivé integruje pozadavky na
soucasnou estetiku s prirodnim prostredim vyznamného

krajinného prvku.

Dvé panelové drevostavby na ocelovych subtilnich kon-
strukcich minimainé zasahuji do terénu a levituji v ko-
rundch stromd. Dvé zdéné stavby jsou zasazeny v teré-
nu a ustupuji od terénni hrany. Spole¢né tvofi soudrzny
celek kolem centraini odstavné plochy. Uzitné plochy
dom(i se pohybuji mezi 120 a2 140 m?, plochy pozemk(i
mezi 600 a? 800 m”. Domy zasazené do terénu maji t¥i
podlazi, kdy suterén je viceméné z vétsi asti zapustén
do terénu a spiSe slouZi jako technické patro.

Hlavni vazba na zahradu je pak realizovdna ve vys-
Sich patrech kde se nachazi i hlavni obytné mistnos-
ti a kuchyné. Objekty vysazené nad terén maji dvé
podlazi, které jsou vysazeny nad terén a pfimykaji se
pouze k opérné zdi. Stavba ma tak pod sebou volny
prostor pfipadné slouZici jako kryté zazemi. Propojeni
se zahradou maji objekty pres visuté terasy navazuji-
ci na hlavni obytné prostory a schodisté. LoZnice maji
v podkrovi.

Navrh FeSeni, projektovd dokumentace,
zhotovitel a stavebnik

Living Estate s.r.o.

Ing. Vit Spalensky (CKAIT 0202502, IPO0)
hlavni projektant a architektonicky névrh
Ing. PFemysl Spéalensky

projektovy manaZer, stavbyvedouci

Harmonogram praci

2015 - zahdjeni projektovych praci

listopad 2020 - vydani stavebniho povoleni
listopad 2021 - pocatek vystavby

Z4ari 2024 - dokonceni

Zakladni parametry stavby

celkova zastavéna plocha

u kazdé ze staveb: 80 m?

celkova obestavéna plocha

(prmér u jedné stavby): 550-650 m?*

uzitna plocha dievostavby (dvé patra): 130 m?
uZitna plocha zd&né stavby (t¥i patra): 190 m?

Cena bez DPH

celkem 25 mil. K&

drevostavba (jeden objekt): 5,3 mil. K&
zdéna stavba (jeden objekt): 5,8 mil. K&

infrastruktura (sité, komunikace, opérné zdi): 3,8 mil. K&

Lokalita
Nad Zoo ev.C. 3594/43, Plzen

IPO0 - autorizovany inZenyr v oboru pozemni stavby



Na otazky odpovida
Ing. Vit Spalensky

hlavni projektant
Living Estate s.r.o.

autorizovany inZenyr v oboru
pozemni stavby

CKAIT 0202502, IP0O, oblast Plzefisky kraj
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Prog jste vSechny &tyfi domy nepostavili stejné,
ale dva jsou dfevostavby a dva zdéné?

Materidlova charakteristika staveb vychéazela prede-
v&im z jejich umisténi na terénu. Ty dva, které mely
byt vysazené nad terén a otevirat se okoli, musely byt
vyrazné lehdi. Byla zde sice prevazné navazka, avSak
z rlznych technickych dlvod( musely jit piloty, na
kterych zakladovéa ocelova konstrukce stoji, do men-
Sich hloubek. Stavby proto bylo nutné navrhnout z co
nejleh&ich materidll. Panelova dievostavba na subtil-
ni ocelové konstrukci se jevila jako idealni kombinace.
Splnovala pozadavky nejen na prostorovou tuhost
a lehkost, ale i na dosazeni velmi dobrych tepelné
technickych parametr(. A pfi omezené zastavitelné
ploSe hrdla vyznamnou roli i tlouStka stény. Drevéné
panely navic urychlily vystavbu. Dvé stavby vsazené
do terénu byly pfesnym opakem. Bylo je nutné jednak
chréanit pred vihkosti a jednak pred plisobenim pfileh-
Iého svahu. PFi snaze dispozi¢ni otevienosti spodnich
pater byla zvolena téZka tuha Zelezobetonova kon-
strukce, ktera plsobi proti svahu. Zbyld nadzemni
¢4st byla zdénd, coz bylo zvoleno predevsim s ohle-
dem na cenu materidlu.

Do jaké miry jste pfi realizaci &tyF rodinnych
domd na viniénich terasach vyuzili
prefabrikace a obnovitelnych materiald?

Prefabrikace jak u ocelové, tak u dfevéné konstrukce
vyrazneé zrychlila proces vystavby. U ocelové konstruk-
ce jsme na stavenisti dokoncili za Ctyfi dny hrubou
stavbu jednoho domu. U dfevéné panelové konstruk-
ce nam stacily dva dny. Mimo jiné jsme mohli zadit
stavét vlednovych dnech a celkové se zbavit zavislos-
ti na po&asi. O absenci vlhkosti v suchych procesech
ani nemluve.

Reziden&ni domy spole&né s bratrem navrhujete,
realizujete i investujete. Jak moc je té€zké
obstat na souGasném realitnim trhu?

Snazime se drZet spiSe mensich objem, kdy kaZdou
¢ast procesu jsme si schopni Iépe ohlidat a mame
vSichni k sobé blize. Sice se pohybujeme v menSich
finan¢nich objemech, ale zaroven nds méné ohroZuji
krize nebo nélady spolednosti. Tim si také udrzujeme
v&tsi svobodu v rozhodovani o projektech. Troufam si
fici, Ze vétsSina projektl nés bavi.

Co je podle vas nezbytnou podminkou pro realizaci
cenoveé dostupného a zaroven udrzitelného
bydleni? Jak souvisi estetika a funk&nost bydleni?

To je celkem jednoduché, kvalitni projekt a navrh je
absolutnim zékladem déle pak materidlova vyzralost
a realizacni umeérenost. Je jasné, Ze nam viem se libi
némecky standard, nerez, sklo, precizni detaily, ale
je néjaka hranice, kdy véc je zcela funkéni a trvanliva
a kdy uz jenom honim detaily. Trvanlivost a funk&nost
je to, co pod povrchem stavby nevidime. Estetika uz
je n&jaké nadstavba, kterou ale vSichni vidi a kterou
mdzeme donekonedéna ladit a precizovat. Udrzitelné
bydleni je stoprocentné funkéni ale esteticky umére-
né. Bezpochyby hraje roli kvalitni zhotovitel, ale tam
uz se hraje o podstatné mensi ¢ast rozpo&tu nez na
samotném zacatku.

Je nutné zmensSovat pokoje a sniZovat svétlou
vySku oproti souasnym normam?

Zmensovani pokojd a snizovani vySek nehraje roli. Je
to zase stejné. Hlavni roli hraje kvalitni navrh a projekt.
Stavba je homogennim celkem, kde vSe hraje svou
roli. Je to organismus, ktery musi byt dobfe vyladén.
MUOZu mit maly pokoj s jiZni orientaci, vystupem na



zahradu a velkorysym vyhledem do krajiny, kde budu
chtit travit ¢as. Nebo obrovsky pokoj v prvnim patfe
do rusné ulice se severni orientaci, kde se budu ci-
tit o poznani hire. Velikost nebo vysky nejsou zcela
zasadni. D0leZity je kontext. Nicmén& normy tu jsou
a spravné urcuji zakladni standard. VSichni do toho
nemusi jit s dobrym dmyslem.




46

Finalisté
CIK 2024

Do findle postoupilo 32 mimoradné zdarilych staveb
a jeden névrh. Predstavujeme 20 finalistd, ktefi sice
nedostali ocenéni, ale presto se jedna o velmi pove-
dena dila. U staveb jsou uvedeni jejich pfihlaSovatelé.

=< e /'-;

Sportovni hala pro Gymnazium a SPSEI
ve Frenstaté pod RadhoStém
Ing. Ivo Urban (CKAIT 1102479, IPO0)

Stvanicka lavka v Praze
Ing. Michal Kunc (CKAIT 1006853, IM0O0)

Sportovni hala Revnice
Filip Zabransky (CKAIT 0009765, SPOO)

Automatizovany sklad Plzefiského Prazdroje
Ing. Martin Hagek (CKAIT 0201773, IPO0)

Projekt - Dostupné najemni bydleni ve Vacové
Ing. arch. $t&pan Mangik, Ph.D. (CKAIT 0012269, IP00)

R

Projekt - Most na silnici | /36 pfes Labe u Fablovky
Dr. Ing. Petr Vitek (CKAIT 0008210, IM0O)

Ctvrtkruhovy diim v Ostravé-Porubé
Ing. Jan Jadrnicek (CKAIT 1103693, IP00)

Rekonstrukce Cerveného mostu v Babi&éing udoli
Jan Hofman (CKAIT 0401894, 1A00, IMOO)



. =B

NKP Klaster Plasy - obnova
opatské rezidence - |l. 8ast
Ing. Ji¥i Martinek, MBA (CKAIT 1104355, TP0O)

Administrativni budova Importo Klatovy
Ing. Vaclav Picka (CKAIT 0202092, TPOO)

Rekonstrukce silnice 11/102 v Useku
Davle - Stéchovice
Ing. David Dvorasek (CKAIT 0013555, IM0O)

Silniéni napojeni primyslové zény Zlin- Projekt - Bytovy dim Muse7 v Praze-Hole3ovicich
vychod a parkovi§té P+R Zlin-Pfiluky Radek Kotrg (CKAIT 0501059, TPOO)
Ing. Martin Rehulka (CKAIT 1003412, IM0O, 1S00)

Ay

PreloZka silnice II/155 a most Kancelarska budova Organica v Ostravé
ev. 6.155-004 v Trochové Ing. Tomas Kult (CKAIT 0042683, IPO0)
Be. Vlastimil Zikmund (CKAIT 0102607, TD02)

B MeSe 0 e e
Most ev. €.105-048c v Tyné nad VItavou Apartmany Vila Terasy v Liberci
Ing. Dévid Kuczik (CKAIT 3000196, IMOO) Bc. Zuzana Kosakové (CKAIT 0500957, TPOO)
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Projekt - Spole&né operacni stfedisko
IZS Karlovarského kraje
Ing. Martin Strnad (CKAIT 0012831, IPOO)

Védecka knihovna Olomouc - stavebni
Upravy objektu Cerveného kostela
Ing. Martin Kut&j (CKAIT 1102957, IP00)

Domov pro seniory Obloukové ve Sternberku
Ing. Jifi Grohmann (CKAIT 1201849, IP0O0)

L% Porota CIK 2024

Ing. Michal Drahorad, Ph.D. (CKAIT 0011843, IMOO, oblast HI. m. Praha a Stfedogesky kraj)
autorizovany inZzenyr v oboru mosty a inZzenyrské konstrukce

LetoSni roénik Ceny Inzenyrské komory byl znovu plny kvalitnich a po technické
strédnce Uzasnych projektl a staveb, které musi potésit srdce kazdého stavare.
Opét se ukéazalo, Ze um a invence Ceskych inZzenyr( a stavitell, stejné jako jejich
schopnost prizplsobit se mistu stavby, pfindsi mimoradné vysledky. Vybrat z pfi-
hlaSenych dél, byt jen finalisty, bylo pro porotu letos mimoradné obtizné.

Ing. Radek Lukes (CKAIT 0101537, D00, oblast Jiho&esky kraj)

autorizovany inzenyr v oboru dopravni stavby

Bylo mi osobnii stavarskou cti U€astnit se prace poroty. Pfi stéle rostouci technické,
uzitné i esteticke kvalité staveb je to prace obtizna, avSak ve svém vysledku profesné
velmi obohacuijici. VEfim, Ze pfi listovanitimto krasnym katalogem mi déte za pravdu.

Ing. Cestmir Novotny (CKAIT 0700568, IVOO, SP0O, oblast Pardubicky kraj)

autorizovany stavitel v oboru pozemni stavby a autorizovany inZenyr v oboru stavby vodniho
hospodarstvi a krajinného inZzenyrstvi

Rostouci pocet kvalitnich staveb prihlaSenych do soutéze v poslednich letech uka-
zuje na vzristajici prestiz CIK v odborné i laické verejnosti.

Ing. Pavel Pejchal, CSc. (CKAIT 1002302, IP0O, ISO0, oblast Jihomoravsky kraj)

autorizovany inZzenyr v oboru pozemni stavby a v oboru statika a dynamika staveb

Vysoka kvalita pfipravy projektu i realizace je spole€na nejen pro 12 ocenénych sta-
veb, ale i pro vSechny finalisty. Zajimavé je sledovat i terminy realizace. Stavebni
povoleni u ocenénych staveb bylo letos, stejné jako v prfedchozich dvou letech, ob-
vykle vydano do 1,5 roku po zahéjeni prace na projektové dokumentaci.



Slovo predsedy poroty

Cenainzenyrské komory v letoSnim roce vstoupila do své treti dekady. Opét mame
vefejnosti co predvést a diistojné prezentovat a propagovat praci nasich kolegli
autorizovanych inZenyr( a technikd, at uz v roli projektant(, stavbyvedoucich nebo

v ramci dozorové ¢innosti.

Celkoveé se o Cenu inZzenyrské komory uchazelo 66 in-
Zenyrskych névrh(i, z toho 56 realizovanych staveb
a 10 projektl. Nejvétsi zastoupeni mély inZenyrské né-
vrhy v Praze - jednalo se celkem o 10 pfihlasek, na po-
myslné druhé pricce je Plzensky kraj se 7 inzenyrskymi
navrhy a o tfeti pricku se déli kraje JihoSesky, Jihomo-
ravsky a Moravskoslezsky se shodnym poctem 6 in-
Zenyrskych navrh(. Inzenyrské navrhy zastupuji Siroké
spektrum staveb pozemnich, s celkovym po&tem 47,
ztoho bylo 17 staveb pro bydleni v&etné 2 staveb seni-
orského bydleni, 5 staveb dopravnich, 12 inZenyrskych
staveb a most(, 2 vodohospodarské stavby.

Jiz tradi¢né porota pfihlasené inzenyrské navrhy hod-
notila v nékolika kolech a pfi posuzovani sledovala ze-
jména ulohu autorizované osoby CKAIT a jeji prinos
v prihladdeném inzenyrském ndvrhu. SouCasné byla
posuzovana komplexnost a Udelnost inZenyrského
navrhu, hledisko trvalé udrzitelnosti stavéni v jeho
ekonomické, environmentalni i socidlni podobé s di-
razem na energetickou naro¢nost staveb, kvalitu sta-
vebnich a femesinych praci, vhodnost pouzitych sta-
vebnich materiél{ a novych technologii a dalSi kritéria.

V prvnim kole bylo vybrano k dalSimu hodnoceni 32 fi-
nalistl, které byly zastoupeny 28 realizovanymi stav-
bami a 4 projekty. Ve druhém kole se mezi sebou utka-
lo 15 inzenyrskych névrh(, z nichZ bylo 13 realizovanych
staveb a 2 projekty, o kterych byla nasledné vedena

odbornd diskuze. Vysledkem hodnoceni poroty jsou
Ctyfi hlavni ceny, jedna zvlastni cena za realizaci stav-
by a Sest &estnych uznani. Cena vefejnosti vzes-
la z internetového hlasovani na strankdch soutéze
cik.ckait.cz.

Vysledky své prace podle podminek soutéZe Cena
inZenyrské komory mize prihlasit pouze rfadny &len
CKAIT, pfitemz se musi na vzniku inZzenyrského névr-
hu vyznamné podilet jako projektant, stavbyvedouci
nebo zastupce zhotovitele Ci technicky dozor sta-
vebnika. V ramci 21 ro&niku byli v pfihlaSkach nejvice
aktivni kolegoveé z oblasti Praha, ktefi prihlasili celkem
19 inZenyrskych névrh(, déle z oblasti Brno s 11inZenyr-
skymi navrhy, po 6 inZenyrskych navrzich je od kole-
gl oblasti Jihlava, Ostrava a Plzen, nasleduje oblast
Liberec s 5 inZzenyrskymi navrhy, po 3 inZenyrskych
navrzich pak Hradec Kralové, oblast Olomouc, Ceské
Budg&jovice a Usti nad Labem se 2 inZzenyrskymi ndvr-
hy a jeden inZzenyrsky navrh prihlasili kolegoveé z oblasti
Zlin a Pardubice.

Jménem celé poroty soutéZze Cena inzenyrské Ko-
mory chci pod&kovat vSem koleglim, autorizovanym
inZenyrlm a technik@m, ktefi nevéahali a do 21. roéniku
soutéze prihlasili krasna inzenyrska dila. Diky Vam, au-
torizovanym osobam, miZeme spolec¢né propagovat
krasny obor stavebnictvi v celém svém rozsahu a pre-
zentovat VaSe nadherna dila Siroké vefejnosti.

Ing. Renata Zdafilova, Ph.D.
predsedkyné poroty

autorizovany inZenyr v oborech
pozemni stavby a méstske inzenyrstvi

CKAIT 1103496, IPOO, 1100, oblast Moravskoslezsky kraj
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Osobnost CKAIT

Ing. Fra ntlsel&'
Hladik

autorizovany inZenyr v oboru stavby vodniho ho
a krajinného inzenyrstvi, CKAIT 0100231, IVOO'...

*28.ledna 1946, Ceské Budejowce Ctyn Dvory <y
» -l o
Profesni praxe e w =

L]

19702007 - Povodi VItavy Praha, s.p., JakoprO} Kkta

vedouci projektant, vedouci prOJektoveho oddél'e
feditel zavodu, generalni reditel ]

2008-2024 - &len predstavenstva a p"redse
Legislativni komise CKAIT

Vyznamné patenty

Autorské osvéd&eni &. 240930 Uradu pro vynalez\(ao BVY
v Praze z roku 1988 ,,Spodni vypust nadrze, skladajici se t&*‘ s
z vypustného objektu a z vypustného potrubi ve tva :

nasosky vedeného télesem hraze, které je zakonéé

do vypustného objektu situovaného na vzdusng_. .
strané hraze®

Foto: Tomas Kasal




FrantiSek Hladik patfi k vyznamnym
vodohospodartiim a krajinnym inzenyrim, ktery
se podilel na realizaci a modernizaci fady vodnich
staveb. Po studiich v roce 1970 zacinal na pozici
projektanta a svou profesni kariéru ukongil po

37 letech v pozici generalniho feditele, to vSe

u statniho podniku Povodi Vitavy. V poslednich
témé&F dvaceti letech se v ramci CKAIT intenzivné
vénoval pfipominkovani navrhovanych zmeén ve

stavebnim pravu.

Co si myslite o novém stavebnim zakoné

a nyni diskutovaném navratu do jeho znéni
schvéleného v roce 20217 Je viibec mozné
takovéto legislativni cestovani v Gase, zvlasté
kdyz uz bylo pfijato jeho dvanact novel?

Na zakladé predchozich zkuSenosti s projednavanim
nejen nového stavebniho zékona, ale i nasledného
zmeénového zdkona, se domnivam, Ze k Zzadné prevrat-
né zmeéné nedojde. NejspiSe budou nasledovat dalsi
novely. V8echny legislativni kroky se od{vodiiovaly dfi-
ve i nyni stejné, a to nutnosti zjednoduSeni a zrychleni
stavebniho fizeni. To bylo a je pranim vSech Gcastniki
stavebniho procesu vystavby, tedy i CKAIT. Prozatim
v8ak k tomu nedos$lo. Nebyla dokon&ena digitalizace
a novy stavebni zdkon nepfinesl o&ekdvané ucinky.
SpiSe naopak. Sv&dcéi o tom i souasnych dvanact
novel. CKAIT podporovala zjednodugeni, ale nikoliv
v takové podobé jako bylo pfijato. Velkym problémem
je napfiklad souasny obsah dokumentace pro po-
voleni stavby. PoZzadovali jsme zjednoduSenou doku-
mentaci s obsahem podle drivéjsi dokumentace pro
spoleCné uzemni a stavebni Fizeni, ale bohuzel naSe
pfipominky nebyly akceptovany. Osobné si téZ mys-
lim, Ze bylo lepsi mit technické pozadavky na stavby

v jednotlivych navazujicich dfivéjSich vyhlaskach. Jak

se podairilo skloubit vyjadreni dotéenych organ( a jed-
notné enviromentalni stanovisko nedokazu posoudit,
ale zkusenosti kolegl z praxe jsou spide Spatné.

Frekvence mimoradnych povodni se zvysila a témér
kazdy rok nékde udefi. Cim to podle Vas je?

Otazka vyskytu a mista mimoradnych povodni je
spiSe pro hydrologa a klimatologa. Ja jsem praktik
a stavar. Pri navrhovani vodnich dél jsme vzdy museli
vychdzet z Udajl o moznych n-letych pritocich, tedy
pritocich opakujicich se v uréitém casovém obdobi,
uddvanych CHMU pro konkrétni profily vodnich tokd.
Ale bohuZel nejde k t€émto Udajdm prifadit konkrétni
Cas pro profil &i povodi. Vidéli jsme, Ze v roce 1997 to
bylo povodi Moravy, v roce 2002 povodi ViItavy a Labe,
v roce 2024 povodi Opavy. A mezi tim i pfed tim i na
jinych Fekach. PriCinou jsou mimoradné srazky, které
neumime ovlivnit. Co ale mizeme ovlivnit, je nase Cin-
nost v Uzemi a protipovodnova opatfeni, ktera mohou
vyznamné prispét k minimalizaci povodniovych Skod
i k ochrané zivotd.

Zijete v Ceském Krumlova, ktery povodefi v roce
2002 zasahla dvakrat b&hem jediného dne.
Zaplaveno bylo tehdy i celé historické centrum,

na jihu Cech zemfielo 8 osob, $kody na majetku
presahly 16 mid. K&, coZ byla p&tina §kod v celé CR.
Jak jste se jako &len krizového Stabu Jiho&eského
kraje podilel na zvladani této povodiové situace?

Re&eni krizovych situaci, zejména evakuaci obyva-
tel z oblasti ohroZzenych povodni, pomohlo v roce
2002 predev&im vyhlaseni nouzového stavu. Cast
protrzené Novorecké hraze, kterd oddéluje feku Luz-
nici od rybnika RoZmberk, od Nové feky a od feky Ne-
zéarky, jsme museli nasledné sanovat. Celkova oprava
se jiz stala soucasti projektu Protipovodriova opatreni

v CR. Voda nezn4 limity nasich norem. Proto jsem uz
tehdy doporudoval, aby se navrh protipovodfiiovych
opatreni feSil s rezervou a ha maximaini dosazené
hladiny a pritoky s rezervou. V ramci zpracovavani
povodiovych plant jsem trval na disledné spolupréci
s pfislusnymi organy. Moje obavy potvrdily no¢ni bles-
kové povodné na ficce Polednice v Ceském Krumlové
v Servnu 2022 s mnohamilionovymi Skodami. V sou-
Casné dobé sice jiz mame fadove lepSi pfedpovedni
sluZbu i lepsi systém povodriovych a krizovych pland.
Povodnim vétsim, mensim ¢&i bleskovym se presto
v budoucnu nevyhneme. Je nutné dlsledné dodrzo-
vat a uplatiovat zékaz staveb v celych zéaplavovych
Uzemich, nejen v jejich aktivnich zénach. A tyto zasa-
dy prenést do Uzemnich plan{. Rozhodné nelze spolé-
hat na rozum stavebnikd.

Byl jste dlouhé roky aktivnim &lenem
CKAIT. Co pro Vés bylo nejd(ileZitjsi?

V rémei svych aktivit pro CKAIT jsem predevsim po-
mahal resit konkrétni potfeby autorizovanych osob
v souladu s pravnim statutem CKAIT i v souladu
s platnym pravnim fadem. Snazil jsem se propagovat
Ulohu CKAIT ve vztahu na sprévni orgény i samospréa-
vu. Usiloval jsem o prohloubeni spoluprace s odborny-
mi institucemi, Skolami a partnerskymi organizacemi,
zejména s Kammer der Ziviltechniker:innen | Archi-
tekt:iinnen und Ingenieurkonsulent:innen fir Oberds-
terreich und Salzburg.

Jaké je VaSe profesni motto?

Moje profesni motto bylo a je, Ze kazda stavba musi
vzdy splfiovat zakladni poZadavky na stavby dle zako-
na s respektovanim prislusnych norem. To plati pro
vSechny druhy staveb. Je to i jistota a ochrana autori-
zovanych osob z hlediska jejich profesniodpovédnosti.
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Profesor FrantiSek Hrdli¢ka je pfednim odbornikem
na energetiku. Tém&F padesat let plsobi na

Ustavu energetiky Fakulty strojni CVUT, po dvé
volebni obdobi byl i jejim dékanem. Je 8lenem
mnoha odbornych grémii, mimo jiné védeckého
vyboru VGB PowerTech. Byl mistopfedsedou prvni
Pagesovy komise pro energetiku i Vladni uhelné
komise. Podle profesora Hrdli¢ky to bez jadra
nepuljde a obnovitelné zdroje energie (OZE) ani
vodik energetickou stabilitu nezajisti. PovaZuje za
velky problém, Ze ve Statni energetické koncepci je
nahrada uhli FeSena vyznamnym dovozem elektfiny
v zimnim obdobi.

Opravdu notifikace EU na paty blok Dukovan
obsahuje podminku, Ze OZE budou mit pfednost
pred jddrem? To se budou Dukovany vypinat
podle toho, jak fouka vitr nebo sviti slunce?

Je skvélé, ze néam EU notifikovala paty blok Dukovan.
Ale 1o, Ze v notifikaci je i podminka ,,novy jaderny zdroj
nebude omezovat OZE*, je az k ekonomickému pla-
Ci. Jaderny reaktor se samozrejmé nesmi vypinat,
protoze pak v palivu nastavaji zname procesy vzniku
radioaktivnich produktd omezujicich nové najeti reak-
toru. Ale obecné sjiZzdét s vykonem reaktoru miZete.
Jen pak potfebujete vysokou reaktivitu na zvySeni vy-
konu, musite palivo vic zatéZovat a rychleji ho opotre-
bite. Hlavné z ekonomického hlediska je to nesmysil,
protoze nizké vyuziti vykonu reaktoru znamena vyso-
kou cenu jim vyrabéné energie! Vzdyt neexistuje jiny
velky stabilni a bezemisni zdroj pro vyrobu elektFiny
nez jadro! Snizovani uhlikovych emisi se bez jadra
neobejde, na tom se dnes shoduji vSechny odborné
instituce na svété. Toto zjisténi jiz EU respektuje, ale
Zjevné s vyhradami, které jsou nepfijatelné.

Konec spalovani uhli v CR se bliZi. Vloni schvaleny
Narodni klimaticko-energeticky plan modeluje
splnéni tohoto zdvazku dokonce uz v roce 2030.
Je pfechod béhem tak kratké doby mozny?

Mozne to je, ale jen pokud budou splnény ostatni ne-
zbytné podminky pro spolehlivy provoz energetiky.
Nesmime nejprve odstavit uhli a pak fesit, ¢im ho
nahradime, co nas to bude stat, jak zajistime energe-
tickou bezpe&nost CR a jaké budou socidlni dopady.
Nejdrive tedy musime dostavét nové jaderné bloky
a Uspésné transformovat naSe teplarenstvi. VSe ale
v potfebném rozsahu a v ramci planovaného harmo-
nogramu. Ani v jednom nejsme tak daleko, abychom

mohli uhelné elektrarny odstavit jiz v roce 2030.

Je vlibec technicky mozné fosilni elektrarny
nahradit vétSim podilem OZE?

Zatim ne. Bateriova ulozisté jsou vyuzitelna jen pro
kratkodobd vyrovnavani prebytku a nedostatku elek-
tfiny nebo pro rychlé regulacni a kompenzacni sluzby.
Ten hlavni problém - sezonni vykyvy ve vyrobé — vSak
neresi. Navic pfi akumulaci vZzdy dochéazi ke ztratéam
energie. Uginnost nebateriovych uloZist (napt. ukl4-
dani do tepla, stlateného vzduchu, vodiku) je i pfi op-
timalnim nastaveni systému nejvys padesatiprocentni
(spise vyznamné niZsi). Jinymi slovy, nejméné polovina
energie vyrobené v solarni nebo vétrné elektrarné se
pfitéto dlouhodobé akumulaci a transformaci ztraci.

MdUZe k vyrovnavani sezonnich
vykyvl OZE slouzit vodik?

VSechno jde. Ale bylo by to hodné& drahé. A musely
by se postavit nové elektrarny i nové distribucni sité.
Kdyz chcete z OZE vyrobit vodik, ten skladovat a zpat-
ky z toho vyrobit elektrickou energii, pak na vyrobu

1 kWh spotFebujete 3,5 az 4,5 kWh - tedy dalSi nové
OZE. Investici i provoz téchto zafizeni musi nékdo za-
platit, a to bude vzdy spotrebitel.

Jak moc jsou OZE draZz§i nez jadernd energie?

To je naprosto nesrovnatelné. U nas mame dnes ve
fotovoltaice zhruba 4 000 MW instalované kapacity.
Ztohoro&né vyrobite JEN asi 3,8 TWh elektfiny! Ale ze
stejnych 4 000 MW v jadru vyrobite aZ 30 TWh! Navic
jaderna elektrarna bez vétSich rekonstrukci jede mini-
malné 40 az 60 let. Fotovoltaika, kdyz to dobfe dopad-
ne, bude mit Zivotnost srovnatelné 20 let.

Vyviji se naSe energeticka politika dobrym smérem?

Kdyz se podivate na findini verzi Statni energetické
koncepce, tak nema ujasnénou palivovou zékladnu
a pracuje s premisou ,,co budeme potfebovat a ne-
vyrobime, to dovezeme®. Ale Statni energeticka kon-
cepce stéle jesteé neni schvélena.

Byl leto3ni letni vypadek dodavek elektrického
proudu na velké &asti CR znamenim, Ze

prijde opravdovy blackout? Mohou mu
energetici zabranit anebo se mame vSichni
pripravovat na nouzové preziti?

Ceska prenosova soustava je stale jesté relativné vel-
mi robustni — i kdyZ ne dostatecné rychle modernizo-
vana. Z hlediska zdrojl elektriny byla v minulosti konci-
povana tak, aby konkrétni nejvétsi zdroj v soustave byl
bezpe&né pfi vypadku nahraditelny (koncepce N-1).
Tato koncepce vSak neni jednoduSe prevoditelna do
systému s vysokym podilem OZE a soucasného trans-
feru vysokych vykon( OZE pres Seskou prenosovou
sit. A tento problém je nutné resit, a to predevsim te-
oreticky s naslednymi odborné podlozenymi realizova-
nymi vystupy. To je cesta k eliminaci nouzovych stav(.
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Osobnost CKAIT

Ing. J a n Vl’te k, DrSc.

autorizovany inzenyr v oboru mosty a inzenyrske konstrukee,
CKAIT 0005336, IMOO

*16. zari 1925, Praha Nusle

Vyvoj pokrokovych technologii

Letmad betonaz ramovych a tramovych mostd
Névrh vozikd pro betonovani letmo
Technologie vysouvani mostd

Zavadéni pfedem predpjatych prefabrikovanych
mostnich nosnikl do praxe

Montazni zafizeni pro prefabrikované mosty - ‘

Projektova €innost

Nuselsky most v Praze se realizoval podle'tehdy" N
velmi progresivniho navrhu inzenyrl J. Vitka
a M. Slry z roku 1960. Tri hlavni pole byly

betonovany letmo - technologii Ing. J. Vitka.

S celkovou délkou 485 m byl nejvétsi Ceskou
stavbou z predpjatého betonu. '

Foto: Jindfich Sladek



Jan Vitek, ktery 16. zaFi oslavil své 100. narozeniny,
je prednim odbornikem na navrhovani mostd

z predpjatého betonu. Je autorem 22 novych
patentl. Pfed 70 lety zavedl nové technologie,

s jejichZ pomoci se po drobnych Upravach stavi

i souGasné mosty. Mimo jiné je autorem navrhu
Nuselského mostu v Praze.

Jakou roli hréla valeéna zkuSenost, kdyz jste
v padesatych letech navrhovali mosty?

Museli jsme poditat s tim, aby v pripadé valeCného
konfliktu most unesl prejizdgjici tanky, aby se v pfipa-
déjeho poskozenidala snadnégji nahradit zniGena &ast.
Napriklad pfi poSkozeni jednoho pole mostu ta ostat-
ni musela z(stat stat. Pozdéji se to uz nevyzadovalo.
Po vélce bylo potfeba postavit mnoho novych most(
a jinych staveb. Hledali jsme proto nové technologie
a predpjaty beton byl moznym FeSenim, jak zmeénit
zpUsob vystavby.

Kdo se predpjatému betonu vénoval
v Cechach pred vami?

Velky prikopnik z doby jiz pred vélkou byl na minis-
terstvu dopravy inZenyr Ladislav Pacholik. Poprvé se
u nds pouZil pfedpjaty beton koncem roku 1949 pfi
premosténi Ficky Teplé pred Mlynskou kolonadou
v Karlovych Varech. Plvodni Uizk4 kolonada se rozsitila
asi 018 m v délce pres 40 m. Stavba byla dokon¢ena
za necelych 6 tydnd. A to byl velky Gspéch.

A vas to inspirovalo?

Ano, jisté. Kdyz jsem G&etl, jak uspésné to dopadlo,
vidél jsem v predpjatém betonu technicky pokrok.
Prvnim velkym predpjatym mostem byl most Pavla
Wonky v Pardubicich. Navrhoval ho Ing. S(ira a ja jsem
s nim spolupracoval na provadéni statického vypodtu.

Mostu v Pardubicich je nyni skoro 70 let
a prochazi velkou rekonstrukci. Sledujete to?

Po tak dlouhé dobé provozu je vzdy nutna rekonstruk-
ce, zvlaste loZisek, dilataci, vozovek atd. Pfi jeho stav-
bé se vSak stala nepfijemna véc. Stavbyvedouci, kte-
ry se nedrzel projektu, na ni uplatnil svij ,,zlepSovak®
a bez védomi projektanta v dutinach mostu vedenou
predepnutou vyztuz z mnoha dratd nezabetonoval do
tuhého téhla, jak bylo v projektu, ale jen obalil pytlo-
vinou a vné omitl betonem. Ocel tahel zadala rezivét
a bylo nutné ji odstranit a vytvofit nova tahla podle
projektu, coZ zplsobilo ndroénou rekonstrukci.

TakZe v Pardubicich jste nabrali zkuSenosti, diky
nimz jste se odvazili navrhnout Nuselsky most.

Predevsim jsme si uvédomili, co v8e se mulze zby-
teCné stat. Kdyz v roce 1958 byla vypsana soutéz na
stavbu Nuselského mostu, bylo mi 33 let a mél jsem
jiz zkuSenosti z predeslych projektd. Chtél jsem na-
vrhnout moderni a pohlednou konstrukci. Bylo poda-
no 30 sout&Znich névrhd, prvni cena nebyla udélena,
druhou cenu dostal ndvrh trdmového ocelového mos-
tu atfeti cenu jsem dostal jé s Ing. Strou. ProtoZe v3ak
nebyla ocel, tak bylo rozhodnuto, Ze se bude realizo-
vat naSe feSeni z predpjatého betonu. Ostatné tva-
rové bylo podobné tomu ocelovému. Betonovy most
ma navic mensi udrzovaci naklady a dal3i podstatnou
vyhodu je, Ze neni hlu€ny pfi prejizdéni vozidel.

A to vas ani nenapadlo navrhnout ocelovy most?

Tenkrét se pravé dokondoval Zdakovsky most a tam
se spotrebovalo velké mnoZstvi oceli. Bylo jasné, Ze
na dalsi most nebude ocel, kdyz se prfednostné vyra-
bély tanky. A kromé toho pfedpjaty betonovy most byl
v daném pfipadé vhodngjsi.

Jesteé pred tim, nez se zadal stavét Nuselsky
most, jste si mohl vyzkouSet vyuZziti pfedpjatého
betonu na dvou vétSich mostech u Zvikova.

Pi stavb& mostl jsou ddlezZité dvé véci. Kvalitni navrh
a napad, jak ho Uuspé&sné realizovat. Ja jsem nebyl pro-
jektant, ale navrhoval jsem tehdy Upiné novou techno-
logii vystavby. Kdyz se zaCalo se stavbou nosné kon-
strukce, bylojiZ u obou most( v tidoli 20 m vody a most
byl ve vySce 70 m. Stavét skruz nebylo mozné, proto se
pouzilo poprvé ve vetsSim meéfitku betonovani letmo.

To bylo poprvé, kdy se pouzivaly takove ty
voziky bridge builder k betonaZi mostl?

Ano. Poprvé jsem navrhl betonovéani letmo v roce
1955 pro mensi most u Zelnavy na Sumavé. Tam to
bylo jednodus&si. Ale na Zvikové jsem navrhl pro uspo-
ru nedostatkové oceli lehké voziky jiné konstrukce,
na které jsem ziskal patentové osvédceni. Ale jen pro
CSR. Je zajimavé, Ze asi po 20 letech takovym typem
voziku betonovali Norové své velké mosty.

Tento princip vystavby se pouziva dosud?

Ano, betonovani letmo je vhodna metoda vystavby.
Samoziiejmeé vSe se vyviji. Dnesjsou jiné moznosti, vét-
&i rozpéti mostd a tomu se musi stavba pfizpdlsobit.

Cofikate na na diskuze kolem
Vytonského zelezniéniho mostu?

Ten vitézny souté&zni navrh se mi velmi libi a vyjadru-
je soudobou Uroven stavby mostl. Soucasny, pres
120 let stary most, obycejné konstrukce, jakych bylo
vice, uz ma své za sebou. Obnovovat staré bézné
a nevhodné konstrukce neni ekonomické a snad to ani
nema smysl. Je to podobné tomu, jako byste se chté-
la I&Cit stejng, jako pred sto lety.
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&~ Ceska komora autorizovanych inzenyr(
a techniku ¢innych ve vystavbé

* je nejsilngjsi verejnopravni stavovska organizace ve stavebnictvi

a

e Ma vice nez 32 tisic autorizovanych osob, které se mohly stat jejimi
Cleny jen na zakladé dosazeného vzdelani a ispeésného slozeni
predepsané zkousky odborné zplsobilosti

» sdruzuje autorizované inzenyry, techniky a stavitele, kteri vykonavaji
pro stavebniky vysoce kvalifikované Cinnosti jako projektant,
stavbyvedouci Ci technicky dozor stavebnika

CKAIT byla zaloZena v roce 1992 autorizadnim
zékonem &. 360/1992 Sb., o vykonu povolani
autorizovanych architekt( a autorizovanych inzenyrd
a technik( innych ve vystavbé, jako samospravna
profesni organizace a organ verejné moci.

Ve vybranych ginnostech ve vystavbé doslo
stavebnim zdkonem k preneseni vykonu statni spravy
na fyzické osoby: autorizované architekty, inzenyry,
techniky a stavitele.

CKAIT navazuje na stavovskou organizaci, kterd
byla zfizena pred vice nez sto lety (1913) pod ndzvem
Svaz Ceskych urfedné autorizovanych civilnich
inZzenyr( v Kralovstvi Geském. Nyni je soucésti
profesnich struktur nejen na narodni, ale i evropské
a mezindrodni drovni.

Do pusobnosti Komory néaleZi zejména

» pecCovat o stavebni kulturu a utvareni
vystavéného prostredi,

« spolupdisobit pfi ochrané verejnych zajm
ve vystavbg,

« vyddvat standardy vykon( a dokumentace,

o podporovat odborné vzdélavani a napomahat
Sifeni odbornych informaci,

» spolupracovat s organy statni spravy
a mistni samospravy,

« udélovat autorizace v 11 oborech a 2 specializacich,

« vést verejné pristupné databaze
autorizovanych osob.
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